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A tanulmany az egyre fontosabbd és iddészertibbé vald vildgiirjog teriiletének egyik kiemel-
ten jelentds kérdéskorét, az iirobjektumok altal okozott kdarok (a tovdbbiakban: tirkdrok)
miatti felelGsség szabalyozasdt vizsgdlja. E témakoron beliil részletesen elemzi a karfele-
16sség altaldnos (univerzdlis) és kiilonos (partikuldris) nemzetkozi szerzédésekben rogzi-
tett komplex szabalyozdasi rendszerét, kozponti szerepbe dllitva azt a kérdést, hogy az uni-
verzalis szerzédésként funkciondlo, az tirobjektumok altal okozott karokért vald nemzetkozi
felelGsségrol sz016 1972-es egyezmény (kdrfelelésségi egyezmény) mellett milyen sziikebb
korti nemzetkozi szerzédések szabdlyozzak az firkdrok miatti felel6sség kérdését, s azok
mi alapjan, milyen tartalommal teszik ezt. E kérdéskor vizsgdlata keretében a tanulmany
meghatdrozza az univerzdalis és partikularis szabdlyozds fogalmat, melyeket azutan az
lirkdrfelel0sség témakorére vetit. Ezt kbvetden a kdrfelelésség kapcsan létezd univerzalis
és partikularis szerz6dések egymdashoz valo viszonydnak elemzésére, valamint az iirkar-
felel6sség partikuldris szabalyozasdt érints el6nyok és hdtranyok ismertetésére keriil sor.
Mindezek alapjan a tanulmdany megdllapitja, hogy a partikularis szerz6dések létrehozad-
sa a karfelel6sségi egyezmény rendelkezései, valamint a nemzetkozi szerzédések joganak
szabalyai alapjan egyértelmiien jogszertinek, s6t bizonyos esetekben kifejezetten sziiksé-
gesnek tekinthetd. Az emlitett kérdések elemzésével a tanulmany datfogé képet kivan adni az
tirkdrok miatti felelGsség témakorének szabdlyozdsarodl, az azt érinté tendencidkrol és fel-
meriil6 kérdésekrol, hozzdajarulva ezzel a partikuldris szerz6dések sajatossdgainak, vala-
mint vildgiirjogban torténé alkalmazdasdnak megértéséhez.

BEVEZETES

A vilagtirjog egyre idészeriibbé és fontosabba valo teriilet nemzetkozi szinten és
hazankban is.

Az lirtevékenységek jellege és szama napjainkban dinamikusan valtozik, utob-
bi tekintetében intenziv névekedésnek lehetiink szemtanui, mely a jovében varha-

* Egyetemi tanarsegéd, SZE Deak Ferenc AJK, 9026 Gyér, Aldozat u. 12.
E-mail: tako.dalma@ga.sze.hu.
1 Utobbit jol szemlélteti, hogy 2021 augusztusaban a magyar Kormany elfogadta Magyarorszag
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téan még erdteljesebbé valik majd. Az (irtevékenységek szamanak névekedésével
aranyosan ugyanakkor a veliik kapcsolatos karok felmeriilésének kockazata is egy-
re emelkedik, melynek okan az lirobjektumok altal okozott karok (a tovabbiakban:
tirkarok), valamint az azok miatt viselt felel6sség témakore egyre nagyobb jelen-
tdségre tesz szert.? Ebben a tekintetben az egyik, ha nem a legfontosabb kérdés,
hogy a felel6sség szabalyozasara milyen formaban, s milyen tartalommal keriil sor.

Az Girkarok miatti felel6sség szabalyozasanak alapjat az {irobjektumok altal oko-
zott karokért valdo nemzetkozi felelgsségrol szolo 1972-es egyezmény (a tovabbiak-
ban: karfeleldsségi egyezmény) képezi, melyet ugyanakkor szamos kétoldalu, vala-
mint sziikebb tobboldalu nemzetkozi szerzédés egészit ki, dsszetett szabalyozast
biztositva ezzel a témakdrre nézve. Jelen tanulmany a karfelel6sség szabalyozasa-
nak e komplex rendszerét vizsgalja, kozponti szerepbe allitva azt a kérdést, hogy az
altalanos (univerzalis) szerz6désként funkcionalo karfeleldsségi egyezmény mellett
milyen sziikebb kor( kiilonos (partikularis) nemzetkozi szerzédések szabalyozzak
az lirkarok miatti felel6sség kérdését, s azok mi alapjan, milyen tartalommal teszik
ezt. E kérdéskor vizsgalatahoz a tanulmany els6 1épésként az univerzalizmus és a
partikularizmus fogalmaval foglalkozik, melyet azutan az tirkarfelel6sség témako-
rére vetit. Ezt kdvet6en a karfelel6sség kapcsan 1étez6 univerzalis és partikularis
szerz6dések egymashoz val6 viszonyanak elemzésére, valamint az tirkarfelel6s-
ség partikularis szabalyozasat érint6 elényok és hatranyok ismertetésére keriil sor.

1. ALTALANOS (UNIVERZALIS) ES KULONOS (PARTIKULARIS)
SZABALYOZAS A NEMZETKOZI JOGBAN

1.1. AZ UNIVERZALIZMUS ES A PARTIKULARIZMUS KIFEJEZESEK
JELENTESTARTALMA

A nemzetkozi szerzédések tobbiéle szempont alapjan csoportosithatok, melyek
koziil az univerzalizmus és a partikularizmus kifejezések jelentéstartalmanak fel-
tarasahoz ehelyiitt a potencialisan részessé valo felek szama, a megallapodas tér-
beli kiterjedése, valamint a szabalyozott targykor jellege alapjan torténé csopor-
tositas kérdése keriil emlitésre. A potencialisan részessé valo felek szama alapjan
univerzalis és plurilateralis szerz6déseket, a megallapodas térbeli kiterjedése sze-
rint univerzalis és regionalis szerz6déseket, a szabalyozott targykor jellege alap-
jan pedig generdlis és partikularis szerzédéseket kiilonboztethetiink meg. E foga-
lomparok bemutatasa, a kozottiik 1évo kiilonbségek és atfedések ismertetése kiemelt
jelentéségti, ennek segitségével ugyanis kirajzolodik a tanulmanyban alkalmazott
univerzalizmus és partikularizmus kifejezések mogott rejlé jelentéstartalom, mely
elengedhetetlen e fogalmak karfeleldsség témakorével dsszefiiggésben torténd elem-
zéséhez.

2 Az irkar fogalmat a tanulmany altalanosan hasznalja, értve ez alatt minden iirobjektum altal oko-
zott kart.
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A potencialisan részessé valo felek szamat tekintve az univerzalis és plurilate-
ralis szerz6dések allithatoak szembe egymassal.® E tekintetben univerzalis szer-
z8dések alatt olyan megallapodasok értend6k, melyeknek barmely allam, nem-
zetkozi szervezet vagy akar egyéb, szerz6déskotési képességgel biré nemzetkozi
jogalany* részesévé valhat.’ E szerz6dések a részes felek szamat tekintve semmi-
féle korlatozast nem tartalmaznak, kotelez6 hatalyukat sajat dontése alapjan bar-
mely jogalany elismerheti.® Rendszerint ilyen univerzalis szerzédésként jonnek létre
az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének (ENSZ) égisze alatt 1étrehozott megallapoda-
sok, melyek eddigi példai kozott emlithetd tobbek kozott a Polgari és Politikai Jogok
Nemezetkozi Egyezségokmanya (PPINE),” a Gazdasdgi, Szocidlis és Kulturdlis
Jogok Nemzetkozi Egyezségokmdnya (GSZKINE)® vagy az 1982. évi Montego
Bay-i tengerjogi egyezmény.® A potencialis részes felek szamat tekintve az univer-
zalis szerz8désekkel szembeallithatéak az un. plurilateralis szerz6dések, melyek
pusztan meghatarozott, sziikebb részesi kor szamara allnak nyitva.' E sziikebb kort
rendszerint az hatarozza meg, hogy a megallapodas milyen konkrét témakér, vagy
milyen specialis teriilet szabalyozasara jon létre. A plurilateralis szerzédések kozott

3 E kérdéskor kapcsan érdemes utalni az ugynevezett moszkvai és bécsi formulara, melyek koziil elob-
bi minden allam, utobbi pedig csak meghatarozott allamok részessé valasat teszi lehetévé.

* Az alanyok tekintetében fontos megjegyezni, hogy a legtobb nemzetkozi szerzédés allamok, alla-
mok és nemzetkozi szervezetek, vagy nemzetkozi szervezetek kozott jon létre. Az emlitetteken kiviil
tovabbi alanyok is rendelkeznek szerz6déskotési képességgel, mely ugyanakkor nem egyértelmdi-
en elismert és nem is minden nemzetkozi szerzédésben biztositott. Ennek okan érdemes rogziteni,
hogy bar a tanulmany szerzédéskotési képességgel biro alanyok kifejezés alatt tobb esetben az ala-
nyok lehetd legtagabb koérét emliti, az nem minden nemzetkézi szerz6dés esetében jelent valoban
ilyen tag részesi kort. BRUHACS Janos: Nemzetkozi jog I. (Budapest: Dialog Campus 2011) 87-88.

> Anthony Aust: Handbook of International Law (Cambridge: Cambridge University Press
2010) 46.

® Kirsten Schmalenbach szerint egy adott szerz8dés univerzalis jellegét az alapjan lehet megallapi-

tani, hogy maga a megallapodas korlatozza-e valamilyen modon a potencialis részes felek korét.

Amennyiben a szerzédés ugy rendelkezik, hogy annak barmely allam, nemzetkozi szervezet, vagy

mas szerz6déskotési képességgel rendelkezé alany részesévé valhat, ugy a végiil részessé valo

felek szamatol fiiggetleniil univerzalis szerz6désrol beszélhetiink. Kirsten SCHMALENBACH: , Article

2. Use of terms” in Oliver DORR — Kirsten SCHMALENBACH (szerk.): Vienna Convention on the Law

of Treaties. A Commentary (Heidelberg: Springer 2012) 31-32., https://doi.org/10.1007/978-3-

642-19291-3_4.

Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmdanya. Kihirdette: 1976. évi 8. tvr. az Egyesiilt

Nemezetek Kozgyiilése XXI. iilésszakdn, 1966. december 16-dn elfogadott Polgari és Politikai

Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya kihirdetésérol.

8 Gazdasdgi, Szocidlis és Kulturdlis Jogok Nemzetkozi Eqyezségokmdanya. Kihirdette: 1976. évi
9. tvr. az Egyesiilt Nemzetek Kozgyiilése XXI. iilésszakan, 1966. december 16-an elfogadott
Gazdasagi, Szocidlis és Kulturdlis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya kihirdetésérdl.

9 United Nations Convention on the Law of the Sea, 1833 U.N.T.S. 3.

Lasd Aust (5. 1j.) 50-52. A plurilateralis szerzédéseket ezen okbol kifolyolag zart tébboldalu szerzo-

déseknek is nevezik, utalva arra, hogy e megallapodasoknak pusztan meghatarozott felek lehetnek

részesei. Malgosia FiTzMAURICE — Panos MERKOURIS: Treaties in Motion. The Evolution of Treaties
from Formation to Termination (Cambridge: Cambridge University Press 2020) 259., https./doi.
org/10.1017/9781108863407.

3
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emlithet6 példaul az Antarktisz-egyezmény," melynek kizarolag az Antarktisz terii-
letén és szabalyozasaban érdekelt nemzetkozi jogalanyok a részesei.'?

A megallapodas térbeli kiterjedése szerinti csoportositas egyik oldalan szintén az
univerzalis szerz6dések helyezkednek el, melyekkel e tekintetben a regionalis szerz6-
dések allithatok szembe. Mig az univerzalis megallapodasok vilagszintii szabalyozas-
ra torekednek, addig a regionalis szerz6dések pusztan egy adott régio — nemzetko-
zi jogi értelemben egy adott kontinens — alanyainak viszonyait kivanjak szabalyozni.
A regionalis szerzédések ily modon sziikebb térbeli kiterjedéssel rendelkeznek, azok
kotelez6 hatalyat pusztan az adott, f6ldrajzilag behatarolt régio alanyai ismerhetik el.”
A regionalis szerz6dések korében emlithetd tobbek kozott Az emberi jogok és alap-
vetd szabadsdgok védelmérdl szolo Eurdpai Eqyezmény (EJEE),"* az Emberi Jogok
Amerikai egyezménye,"” valamint az Ember és Népek Jogainak Afrikai Kartdja.'®

A nemzetkozi szerz6dések csoportositasi lehetéségei koziil végezetiil a szabalyo-
zott targykor jellege alapjan torténé csoportositasra sziikséges kitérni, mely szerint
generalis és partikularis szerz6dések kozott tehet6 killonbség. A generalis szerz6dé-
sek a nemzetkozi jog olyan altalanos kérdéseivel foglalkoznak, melyekben a nem-
zetk0zi k6z0sség egésze érdekelt.”” Ehhez képest a partikularis szerz6dések valami-
lyen sziikebb, specialis témakorrel foglalkoznak, mely jol szemléltethetd példaul az
emberi jogok témakdorén keresztiil. Mig a generalis emberi jogi szerzédések az embe-
ri jogok széles spektrumat szabalyozzak, addig a partikularis emberi jogi szerzédé-
sek egy adott jogsértésre koncentralnak vagy valamilyen specialis személyi kort biz-
tositanak védelemben.!®

Az eddigiek fényében lathato, hogy a nemzetkozi szerz6dések kiilonféle csopor-
tositasi szempontjai alapjan felallitott kategoriak ugyan formalisan elkiilonithet6k
egymastol, azonban jelentés atfedések is felfedezhetdk kozottiik. A gyakorlatban
ugyanis rendszerint olyan szerzédések jonnek létre, melyek 6tvozik az univerzalis-
generalis, valamint a regionalis-plurilateralis-partikularis szerzédések sajatossaga-

' The Antarctic Treaty, 402 U.N.T.S. 71.

12 Lasd Ausr (5. lj.) 70.

3 Lasd ScHMALENBACH (6. 1j.) 32.

4" Az emberi jogok és az alapvetd szabadsdgok védelmérdl szolo egyezmény (EJEE). Kihirdette:
1993. évi XXXI. tv. az emberi jogok és az alapvet6 szabadsdagok védelmérél sz6l6, Romaban, 1950.
november 4-én kelt Eqyezmény és az ahhoz tartozo nyolc kiegészits jegyz6konyv kihirdetésérdl.

5 American Convention on Human Rights ,Pact of San José, Costa Rica”, 1144 U.N.T.S. 123.

16" African Charter on Human and Peoples’ Rights, 1520 U.N.T.S. 217.

" Lasd ScHMALENBACH (6. 1j.) 31-32.

18 A specidlis emberi jogi szerz6dések kozott emlithetd példaul A nbkkel szembeni megkiilonboztetés
minden formdjdanak felszamoldsarol szolo egyezmény (Kihirdette: 1982. évi 10. tur. a nékkel szem-
beni megkiilonboztetés minden formdjanak felszamoldsarol 1979. december 18-an New Yorkban
elfogadott egyezmény kihirdetésérdl), A Gyermek jogairol sz6l6 egyezmény (Kihirdette: 1991. évi
LXIV. tv. a Gyermek jogairél sz6lo, New Yorkban, 1989. november 20-dn kelt Eqyezmény kihirde-
téséral), A népirtas biintettének megelGzése és megbiintetése targyaban kelt egyezmény (Kihirdette:
1955. évi 16. tur. a népirtas biintettének megelGzése és megbiintetése targyaban 1948. évi december
9. napjan kelt nemzetkozi egyezmény kihirdetésérdl), valamint A kinzds és mds kegyetlen, ember-
telen vagy megaldzé biintetések vagy banasmodok elleni egyezmény (Kihirdette: 1988. évi 3. tor.
a kinzds és mas kegyetlen, embertelen vagy megaldzo biintetések vagy banasmédok elleni nem-
zetkizi eqyezmény kihirdetésérél). Lasd ScHMALENBACH (6. 1j.) 31-32.
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it. Azon szerzédések, melyeknek barmely szerzédéskotési képességgel biro jogalany
részesévé valhat, rendszerint altalanos, a nemzetkozi k6zosség egészét érint6 kér-
désekkel foglalkoznak. Azon szerzédések pedig, melyek sziikebb részesi kor szama-
ra allnak nyitva, rendszerint specialis kérdések szabalyozasara hivatottak. Az egyes
kategoriak kozotti atfedések okan éppen ezért kiemelt jelent6ségii annak meghata-
rozasa, hogy tanulmany mit ért az univerzalizmus és a partikularizmus kifejezések
alatt. A tanulmany szempontjabdl az univerzalizmus olyan nemzetkozi szerzédés-
ben foglalt szabalyozast takar, mely altalanos, s amely potencialisan valamennyi
szerz6déskotési képességgel rendelkezd alanyra nézve jogokat és kotelezettségeket
hatarozhat meg. Ehhez képest a partikularizmus kiilonos, egyedi, kivételes szaba-
lyozast jelent, mely a szerz6déskotési képességgel rendelkezd alanyoknak pusztan
egy sziikebb csoportjara nézve hataroz meg specilis jogokat és kotelezettségeket.!

1.2. UNIVERZALIS ES PARTIKULARIS SZABALYOZAS
AZ URKARFELELOSSEG TEMAKOREBEN

Az univerzalizmus és a partikularizmus eddigiekben ismertetett jelentéstartalma az
tirkarfelel8sség szabalyozasaban kiemelt jelent6ségti, melynek oka, hogy e teriileten
mindkét szabalyozasi forma megtalalhato. Ahogy az mar a bevezetésben rogzités-
re keriilt, a témakorrel kapcsolatos univerzalis szabalyozast az 1972. évi karfelelds-
ségi egyezmény biztositja,?’ mely valamennyi allam és nemzetkozi szervezet sza-
mara nyitva all.*! Az egyezmény széles korben elfogadott és ratifikalt szerzédés,?
annak ugyanis valamennyi jelent6s iirtevékenységet folytato allam, valamint négy
kormanykozi szervezet is részese.? A karfeleldsségi egyezmény az lirkarok miat-
ti feleldsség altalanos, vilagszintii szabalyozasara torekedve meghatarozza a kar
fogalmat, valamint rogziti a karokozas kdvetkezményeit, elkiilonitve a Fold felszi-
nén vagy repiilésben levé légijarmiiben okozott karokat a vilagtirben okozott karok-
tol.2* A szerz6dés részletesen szabalyozza az egyes felel6sségi alakzatok, a kozos
felel6sség, valamint tobbek kozott a feleldsség aloli mentesiilés kérdéseit.?

19 Salar ABBasI: ,Egalitarian Multilateralism Versus Particularism in Multilevel International Law-
Making” Journal of Transnational Law and Policy 2018-2019. 26.

20 Lasd Ausrt (5. lj.) 60. Az egyezmény jelenleg csaknem 80 részes felet tdmorit, lasd: https:/www.
unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/treaties/status/index.html.

2 Suryok Gabor: ,Nemzetkozi jogi szabalyozas” in SuLyok Gabor — BARTOKI-GONczy Balazs (szerk):
Vildgtirjog (Budapest: Ludovika 2022) 91-93.

22 Kecskes Gabor: ,Az lirtevékenység felel6sségi jogi kérdései” in SuLvok Gabor — BARTOKI-GONCzZY
Balazs (szerk): Vilagiirjog (Budapest: Ludovika 2022) 137.

23 Lasd Suryok (21.1j.) 91.

24 Az dirobjektumok dltal okozott kdrokért valo nemzetkozi felelGsségril sz6l6 egyezmény (a tovab-
biakban: karfelelosségi egyezmény) L., II. és IIL. cikk. Kihirdette: 1973. évi 3. tvr. az lirobjektu-
mok dltal okozott karokért valo nemzetkozi felelGsségrol szolo, az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
Kozgyiilésének XXVI. iilésszakdan 1971. november 29-én elfogadott eqyezmény kihirdetésérdl.

% Az egyezmény a mai napig az egyetlen olyan univerzalis nemzetkozi szerzédés, amely az tirob-
jektumok altal okozott karok miatt allami karfelel6sséget, helytallasi kotelezettséget rogzit. Lasd
KEecskEs (20. 1j.) 135-136.
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Bar a karfelel6sségi egyezmény az iirkarok témakorének fent emlitett alapvetd
kérdéseit egyértelmiien rendezi, az egyezmény létrehozasat kovetéen szamos két-
és tobboldalu szerz6dés jott létre,?° melyek a szerz6d6 felekre nézve sajatos ren-
delkezéseket fektettek le. Mivel e szerz6dések az univerzalis szerz6déshez képest
egyedi, specialis szabalyozast tartalmaznak, ezért a széban forgé megallapodasok
a korabban emlitett csoportositasi szempontok alapjan az irkarok partikularis sza-
balyozasat biztositjak.?’

A fent emlitett partikularis szerz6dések korében mindenekel6tt a Nemzetkozi
Urallomas szabalyozasi rezsimjét érdemes megemliteni, melynek részletszabalya-
it a Nemzetkozi Urallomasrol szolé 1998. évi kormanykozi megallapodas rogziti.?s
E szerz6dés kimondja, hogy a Nemzetkozi Urallomast a nemzetkozi joggal, vala-
mint a vilagtirszerz6dések rendelkezéseivel 6sszhangban kell fejleszteni, lizemeltet-
ni és hasznalni.*® A dokumentum tovabba rogziti, hogy egyetlen kivételtél eltekintve
a megallapodasban semmi sem moédositja a partnerek vilagiirszerzédésekkel kap-
csolatos jogait és kotelezettségeit, s nem érinti a partnerek jogait vagy kotelezettsé-
geit a vilagiir Urallomastol fiiggetlen felderitése és hasznalata érdekében folytatott
tevékenységek terén.’® Az emlitettek aldli egyetlen kivételt az egyezmény 16. cikke
képezi, mely meghatarozott keretek kozott azt iranyozza el a felek szamara, hogy

26 Lasd KEcsKEs (22. 1j.) 144-145.

27 Lasd Suryok (21. 1j.) 105.

2 Intergovernmental Agreement on the International Space Station (a tovabbiakban: ISS IGA). Fontos
megemliteni, hogy a Nemzetkozi Urallomasra nézve elészor 1988-ban jott létre egy megallapo-
das, melynek részesei az Egyesiilt Allamok, Japan, Kanada, valamint az Europai Urugynokseg
kilenc allama voltak. E megallapodashoz képest az 1998-as szerzédés részesei az Egyesiilt Allamok,
Oroszorszag, Japan, Kanada és az Europai Urligynokség tizenegy allama (Belgium, Dania,
Franciaorszag, Németorszag, Olaszorszag, Hollandia, Norvégia, Spanyolorszag, Svédorszag, Svajc
és az Egyesiilt Kiralysag). Francis LyaLL — Paul B. LARSEN: Space Law. A Treatise (Farnham —
Burlington: Ashgate 2009) 121-122.; Gérardine Meishan Gon: , Dispute Settlement in International
Space Lawin” in U6: Dispute Settlement in International Space Law. A Multi-Door Courthouse
for Outer Space (Leiden — Boston: Martinus Nijhoff 2007) 56-63., https://doi.org/10.1168/
€j.9789004155459.i-408.8.

2 Az egyezmény a vilagilirszerzédések korében az alabbi szerzédéseket emliti: Szerz6dés az dllamok
tevékenységét szabalyozo elvekrdl a vildgiir kutatdsa és felhaszndldsa terén, beleértve a Holdat
és mds égitesteket (Kihirdette: 1967. évi 41. tor. a ,,Szerzédés az allamok tevékenységét szabad-
lyozo6 elvekrdl a vilagiir kutatdsa és felhaszndldsa terén, beleértve a Holdat és mds égitesteket”
cimii, Moszkvdban, Londonban és Washingtonban 1967. janudr 27-én aldirt szerz6dés kihirdeté-
sérdl), Egyezmény az lirhajésok mentésérdl, az iirhajosok hazakiildésérél és a vildgiirbe felbo-
csatott objektumok visszaszolgaltatasdrol (Kihirdette: 1969. évi 22. tur. az iirhajésok mentésé-
rél, az tirhajosok hazakiildésérdl és a vilagiirbe felbocsdtott objektumok visszaszolgaltatdsarol
82016 nemzetkozi egyezmény kihirdetésérdl), Egyezmény az {irobjektumok altal okozott karokért
valé nemzetkozi feleldsségrdl (Kihirdette: 1973. évi 3. tur. az firobjektumok dltal okozott kdarokért
valé nemzetkozi felelGsségrol sz616, az Egyesiilt Nemzetek Szervezete Kozgyiilésének XXVI. iilés-
szakan 1971. november 29-én elfogadott egyezmény kihirdetésérdl), Egyezmény a vildgiirbe fel-
bocsdatott objektumok nyilvantartasba vételérdl (Kihirdette: 1978. évi 7. tur. a vilagiirbe felbocsd-
tott objektumok nyilvdantartdsba vételérdl szolo, az ENSZ Kozgyiilésének az 1974. évi november
hé 12. napjan kelt 3235/XXI1X. hatdrozatdval elfogadott egyezmény kihirdetésérdl). ISS IGA,
Article 2. (1).

30 ISSIGA, Article 2. (2) a)-b). Lasd LvaLL-LARSEN (28. 1j.) 123-124.
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a masik felel6sségre vonasanak lehetdségérdl kolcsonosen mondjanak le.3' A cikk
értelmében minden szerz8d6 1él beleegyezik, hogy a megallapodas altal meghata-
rozott koveteléseiket egymassal szemben nem érvényesitik. Kiemelt jelent6ségti,
hogy a kdlcsonds lemondast az egyezmény tn. védett lirmiiveletek esetére hata-
rozza meg, mely kifejezés alatt a megallapodas a hordozoérakéta-tevékenységeket,
az (lirdllomason végzett tevékenységeket, tovabba a Foldon, a vilagiirben, valamint
a Fold és a vilagtir kozotti tranzit soran végzett hasznos teherrel kapcsolatos tevé-
kenységeket érti.?? Az egyezmény értelmében amennyiben az ilyen védett Girmii-
veletekben vald részvétel miatt valamely szerz6d6 félnek kara keletkezik, és a kart
okozo személy vagy szervezet szintén a védett lirmiiveletek résztvevéje, a karigény
érvényesitésére a kolcsonds lemondas alapjan nem keriilhet sor.** Fontos tovabba,
hogy a megallapodas az érintett alanyok tekintetében a szerz6dé feleket, azok kap-
csolt szervezeteit, valamint alkalmazottait egyarant felsorolja.3*

A fentiekben rogzitett sajatos felel6sségi rendszer lényege, hogy az Urallomast
létrehozo, az arra vonatkozo szerzédésben részes felek a megallapodasban rogzi-
tettek szerint egymas iranyaban kolcséndsen lemondanak a karfelelésségi igények
érvényesitésérdl.>> A megallapodas a kétségek elkeriilése érdekében kifejezetten
rogziti, hogy a kélcsénds lemondas a karfelel6sségi egyezménybdl eredd felelds-
ségre nézve is alkalmazando,*® mindazonaltal a 16. cikkben nem részletezett ese-
teket tekintve a szerz6d6 feleknek a karfelel6sségi egyezmény alapjan kell felel6s-
séget vallalniuk.’” Ebbél, valamint a megallapodas fent emlitett részeibél is lathato,
hogy a kolcsonds lemondas nem alkalmazhaté minden esetben. Az idézett rendel-
kezés felhivasanak szigoru feltételei vannak, raadasul ezeken feliil a megallapodas

31 A cikk szerint annak célja, hogy a partnerallamok és a veliik kapcsolatban allo szervezetek kolcso-
nos felelésségmentességet allapitsanak meg a vilagiir felfedezésében, kiaknazasaban és hasznala-
taban valo részvétel 6sztonzése érdekében az tirallomason keresztiil. Lasd LyaLL—LARSEN (28. lj.)
123-124.

32 A megallapodas példalozo jelleggel néhany konkrét tevékenységet is emlit, ideértve példaul a hor-

dozoérakétak, az tirallomas vagy a hasznos teher lizemeltetéséhez vagy hasznalatahoz, valamint a

kapcsolodo tamogaté berendezésekhez, létesitményekhez és szolgaltatasokhoz kapcsolodo kuta-

tasi, tervezési, fejlesztési, tesztelési, gyartasi és osszeszerelési tevékenységeket, valamint a foldi
tamogatassal, teszteléssel, képzéssel, szimulacioval, iranyitassal, vezérloberendezésekkel és a kap-
csolodo létesitményekkel vagy szolgaltatasokkal kapcsolatos valamennyi tevékenységet. A megal-
lapodas ugyanakkor rogziti, hogy ez nem taxativ felsorolas, a védett tirtevékenységek kére nem

kizarolag a felsorolt tevékenységekre korlatozodik. ISS IGA, Article 16. (2) f) és (3).

ISS IGA, Article 16. (3) Lasd GoH (26. lj.) 56-63. Anne-Sophie MARTIN — Steven FREELAND:

~Exploring the Legal Challenges if Future On-Orbit Servicing Missions and Proximity Operations”

Journal of Space Law 2019/2. 218-219.

3 Az egyezmény értelmében a kolcsonds lemondas barmely karigényre vonatkozik, fiiggetleniil az
ilyen igények jogalapjatol és a kolcsonds felel6sségmentességet minden szerz6dé félnek szerzo-
déssel vagy mas modon ki kell terjesztenie a kapcsolt jogalanyokra. Utobbiak alatt az egyezmény
értelmében az alabbiak értendok: a szerzodé felek barmely szintii vallalkozoja vagy alvallalkozo-
ja, a szerzddo felek felhasznaldi vagy iigyfelei, valamint e felhasznalok és tigyfelek barmely szin-
ten miikodo vallalkozéi vagy alvallalkozoi. ISS IGA, Article 16. (2) b).

% Lasd KEcskEs (22. 1j.) 144-145.

36 ISSIGA, Article 16. (3) c).

37 ISS IGA, Article 17.
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egyes esetkoroket kifejezetten ki is zar a kolcsonos lemondas korébél. A kdlcsonds
lemondas nem alkalmazhato tobbek kozott a szerz6do felek és a veliik kapcsolatban
allo szervezetek kozotti kovetelésekre, a szandékos kotelességszegés altal okozott
karral kapcsolatos kovetelésekre,?® a szellemi tulajdonjogi igényekre, valamint az
olyan karigényekre, amelyek abbdl erednek, hogy egy adott szerz6d6 fél nem ter-
jesztette ki a karigények érvényesitésérdl valo kolcsonos lemondast a vele kapcso-
latban allé jogalanyokra.

A Nemzetkozi Urallomas fentiekben ismertetett felelésségi rendszere az tirkarok
miatti felel6sség partikularis szabalyozasanak legismertebb és a szakirodalomban
legtobbet emlitett példaja. Fontos megjegyezni ugyanakkor, hogy az tirkarok miat-
ti karigények érvényesitésérol valo kolcsonds lemondas esete szamos mas egyez-
meényben is rogzitésre keriilt, mely szerz6dések szintén példaként szolgalnak az (ir-
karokkal kapcsolatos partikularis szabalyozasra.*® E szerz6dések kozott emlithet6 az
Europai Miiholdas Tavkozlési Szervezet (EUTELSAT) 1982. évi miikodési megalla-
podasa, melynek értelmében a szervezet, az alaird felek, valamint barmelyikiik alkal-
mazottja, képvisel6je vagy megbizottja egymassal szemben nem tartoznak felelds-
séggel a tavkozlés megszakadasa, késedelme vagy hibas miikodése miatt.*! A felek
egymas kozott nem érvényesithetnek kartéritési kovetelést, amennyiben pedig kiviil-
allé harmadik fél szenved kart a szolgaltatas megszakadasa, késedelme vagy lizem-
zavar miatt, ugy els6dlegesen a szervezet viseli a felel6sséget.*

Az eddigi multilateralis szerz6déseken feliil a partikularis szabalyozas korében
bilateralis szerzédések is emlithetdek. Ilyen példaul az Egyesiilt Allamok és Japan
kozott 1995-ben kotott szerzodés, valamint az Egyesiilt Allamok és Kanada 2009-
ben kotott megallapodasa. El6bbi szerzédés 1. cikke a megallapodas céljaként ki-
fejezetten rogziti, hogy a dokumentum az Amerikai Egyesiilt Allamok kormanya és
Japan kormanya kozotti, a vilagiir békés célu kutatasara és felhasznalasara iranyulé
kozos tevékenységekben valo egyiittmiikodés sztonzése érdekében keretet kivan
teremteni a karigények érvényesitésérol valo kolcsonos lemondasra,*® melynek kere-
tében az allamok kolcséndsen lemondanak az igényérvényesitésrél, amennyiben a
kar a szerz6désben meghatarozott védett tevékenységekkel dsszefiiggésben meriil

3 Azaz a kolcs6nos lemondas nem alkalmazhato a szerz6do6 felek szerzédéses kotelezettségeinek nem
teljesitésébdl ered6 vagy azzal kapcsolatos kovetelésekre. E rendelkezés célja, hogy a kdlcsonos
lemondas egy adott fél szamara ne jelenthessen védelmet a szerz6dés teljesitésének elmulasztasa
miatti kovetelésekkel szemben. National Aeronautics and Space Administration: ,,Cross-Waiver of
Liability” Federal Register 2008/38. 10146-10147.

39 ISS IGA, Article 16. (3) d).

10 httpsy/www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/spacelaw/nationalspacelaw/bi-multi-lateral-agre-
ements.html.

4 Ez alol pusztan az az eset képez kivételt, ha valamely szerz8d6 fél kifejezetten kizarolagos fele-
16sséget vallalt. Operating Agreement Relating to the European Telecommunications Satellite
Organization ,EUTELSAT?”, Paris, 15 July 1982, Article 19.

42 Frans von der Dunk: ,European space law” in Frans von der Dunk — Fabio TRONCHETTI (szerk.):
Handbook of Space Law (Cheltenham — Northampton: Edward Elgar 2015) 235-237.

43 Agreement Between the United States and Japan Concerning Cross-Waiver of Liability for
Cooperation in the Exploration and Use of Space Peaceful Purpose, Washington D.C., 24 April
1995, Article 1.
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fel.** Utobbi szerz6dés szintén a karigények érvényesitésérdl valo kolesonos lemon-
dast iranyozza el6 a felek szamara, régzitve, hogy mindkét fél lemond a szerzédés-
ben meghatarozott védett lirtevékenységekkel 6sszefiiggésben felmeriild karokbol
ered6 minden kovetelésérsl.*®

Az tirkarfelel6sség partikularis szabalyozasara nézve hazankat érint6é példak is
emlithet6ek, Magyarorszag ugyanis kétoldalu szerz6dést kotott e témakdrben tob-
bek kozott az Egyesiilt Allamokkal és Oroszorszaggal. E16bbi megallapodas szerint
»(...) a Felek vagy F6 Végrehajto Szerveik megfelel6 koriilmények kozott atfogo, kol-
csonos nyilatkozatot tesznek a felel6sségre vonatkozo kovetelésekrél valo lemon-
dasrol.”® Az Oroszorszaggal kotott megallapodas értelmében pedig ,A Felek és
végrehajto szervezeteik kolcsondsségi alapon nem lépnek fel egymassal szemben
igénnyel vagy keresettel azért a karért, amelyet esetleg nem szandékosan okoztak
a vagyonukban és az alkalmazasukban allé egyes személyeknek, valamint a jelen
Egyezmény keretein beliili tevékenység megvalositasa érdekében altaluk szerzé-
déssel bevont szervezetek vagyonaban és személyzetiik egyes személyeinek (...)."*

A fenti példakon felill érdemes megemliteni, hogy a kolcsénos lemondas kérdés-
korére nézve a Nemzeti Repiilési és Urhajozasi Hivatal (NASA) kiilon zaradékokat
is kidolgozott, melyek létrehozasat a szervezet egyes programjai és tevékenységei
kapcsan felmeriil6 sajatos felel6sségi kérdések indokoltak.*® A zaradékok az érin-
tett program vagy tevékenység alapjan harom kategoriaba sorolhaték: hordozoéra-
kétakra (expendable launch vehicle — ELV) alkalmazhatd zaradék, a Nemzetkozi
Urallomashoz kapcsolodo tevékenységekre vonatkozo zaradék, Space Shuttle szol-
galtatasi zaradék.*® A szoban forgo zaradékok a nemzetkozi tirtevékenységek terén
a felel6sség partikularis szabalyozasahoz egyfajta kiindulépontként, szabvanyként
is funkcionalnak, azokat a szervezet emlitett programjai, miiveleti soran rendsze-
resen alkalmazza.

4 Agreement Between the United States and Japan Concerning Cross-Waiver of Liability for
Cooperation in the Exploration and Use of Space Peaceful Purpose, Washington D.C., 24 April
1995, Article 3. (2) a).

Framework Agreement Between the Government of Canada and the Government of the United

States of America for Cooperation in the Exploration and Use of Outer Space for Peaceful

Purposes, Washington, 9 September 2009, Article 11.

5 A Magyar Kéztarsasag Kormdnya és az Amerikai Eqyesiilt Allamok Kormanya kéz6tt a vildgiir
kutatasdban és békés célu felhasznalasaban vald egyiittmiikodésrél sz6l6 megadllapodds, 8. cik-
kely. Kihirdette: 6/2002. (1. 26.) Korm. rend. a Magyar Koztdrsasig Kormanya és az Amerikai
Egyesiilt Allamok Kormdnya kézott a vildgiir kutatdsdban és békés célii felhaszndldsdban vald
egyiittmiikodésrol szolé megallapodds kihirdetésérol.

47 A Magyar Koztarsasdag Kormdnya és az Oroszorszdgi Foderdcio Kormanya kézott a vildgiir

kutatdsaban és békés célu felhasznalasdaban valo egyiittmiikodésrél sz6l6 egyezmény, 11. cikk.

Kihirdette: 144/2000. (VIII. 23.) Korm. rend. a Magyar Koztdrsasdg Kormdnya és az Oroszorszagi

Foderdcio Kormanya kozott a vildgiir kutatdsaban és békés célii felhaszndldsaban valéd egyiitt-

miikodésrél sz0lo, Budapesten, 1999. oktéber 20-an alairt Eqyezmény kihirdetésérdl.

Lasd Gos (28. lj.) 55-56.

https/wwuw.federalregister.gov/documents’2011/05/05/2011-10903/cross-waiver-of-liability-

clauses.
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2. AZ URKARFELELOSSEG PARTIKULARIS
SZABALYOZASANAK SAJATOSSAGAI

2.1. AZ URKARFELELOSSEGET SZABALYOZO UNIVERZALIS
ES PARTIKULARIS SZERZODESEK EGYMASHOZ VALO VISZONYA

Az el6z6 fejezetben foglaltak alapjan lathato, hogy az tirkarok miatti felel6sség kér-
dését az univerzalis karfelel6sségi egyezményen feliil szamos partikularis szerzé-
dés szabalyozza, melyek az altalanos felel6sségi szabalyokhoz képest specialis ren-
delkezéseket rogzitenek. Mindez elengedhetetlenné teszi annak vizsgalatat, hogy
az ilyen modon megvalosulé partikularis szabalyozas a karfelel6sségi egyezmény,
valamint a nemzetkozi szerz6dések joganak rendelkezései alapjan megengedettnek
tekinthet6-e, tovabba, hogy a létrejovo partikularis szerz6dések milyen viszonyban
allnak az univerzalis karfelel6sségi egyezménnyel.

E témakor vizsgalatat a karfelel6sségi egyezménnyel érdemes kezdeni, mely-
nek XXIII. cikke kifejezetten rendelkezik az egyéb nemzetkozi szerz6dések kérdés-
korérél. E tekintetben az egyezmény rogziti, hogy rendelkezései ,nem érintik az
allamok kozott érvényben levé egyéb nemzetkozi megéallapodasokat”,>® valamint,
hogy ,, Az Egyezmény egyik rendelkezése sem akadalyozhatja az allamokat, hogy
az Egyezmény rendelkezéseinek megerdsitése, kiegészitése, vagy tovabbiejlesz-
tése céljabol nemzetkozi megallapodasokat kossenek.”! Az emlitett rendelkezés
részletes elemzését megel6z6en érdemes megemliteni, hogy az egyéb megallapo-
dasok kérdése a karfelel6sségi egyezmény els6é harom tervezetében nem szerepelt,
az csupan 1971-ben keriilt az el6készito bizottsag elé, ahol a résztvevo felek jelen-
t6s vita nélkiil beépitették a tervezetbe a jelenlegi szoveget.? E tekintetben tovabbi
érdekesség, hogy a karfelel6sségi egyezmény az egyetlen olyan vilagtirjogi szerz6-
dés, mely egyaltalan tartalmaz rendelkezést egyéb nemzetkozi szerz6désekre néz-
ve. Bar az egyezmény el6készitd anyagai nem rogzitik ennek konkrét okat, azonban
feltételezhetd, hogy a témakor érzékeny jellege tette sziikségessé annak rogzité-
sét, hogy a karfelel6sségi egyezmény rendelkezései nem jelentenek kockazatot a
mar hatalyban 1évé nemzetkozi szerz6dések altal szabalyozott kapcsolatokra nézve,
s nem képezik akadalyat tovabbi, az egyezmény rendelkezéseivel nem ellentétes
megallapodasok megkotésének.”

A karfeleldsségi egyezmény emlitett XXIII. cikkének (1) bekezdése azon szer-
z6désekkel foglalkozik, melyeknek a karfeleldsségi egyezményben valo részessé
valast megel6z6en az allamok vagy nemzetkozi szervezetek mar részesei voltak.
E megallapodasok tekintetében lényeges, hogy az azokban foglaltakat a karfelelds-
ségi egyezmény rendelkezései nem érintik, azaz a korabbi egyezmények a karfele-

%0 Karfelelsségi egyezmény, XXIII. cikk (1) bek.

° Karfelel6sségi egyezmény, XXIII. cikk (2) bek.

52 Fabio TRONCHETTI — Lesley Jane SMitH — Armel KERREST: , Article XXIII (Relation to International
Agreements)” in Stephan Hose — Bernhard ScaMIDT-TEDD — Kai-Uwe ScHROGL (szerk.): Cologne
Commentary of Space Law, Volume II. (Berlin: Berliner Wissenschafts-Verlag 2020) 559-560.

% Lasd TRONCHETTI-SMITH-KERREST (52. lj.) 563.

ALLAM- ES JOGTUDOMANY o LXIV. EVFOLYAM o 2023 o 4. SZAM « 52-66



62 TAKO DALMA

16sségi egyezménnyel egyiitt, azzal parhuzamosan alkalmazhatoak. Arra az esetre
nézve pedig, ha az egyezmények rendelkezései egymasnak ellentmondanak, a kar-
felel6sségi egyezmény alapjan a korabbi megallapodasok élveznek elsGbbséget.>

A XXIIIL. cikk (2) bekezdése ehhez képest azon szerzédésekre vonatkozik, melye-
ket az allamok vagy nemzetkozi szervezetek a karfeleldsségi egyezményben valo
részessé valast kovetden kotnek vagy kotottek. E megallapodasok megkotésére a
karfelel6sségi egyezmény kifejezett lehetéséget biztosit azzal, hogy e szerzédések
az egyezmény megerdsitésének, kiegészitésének, vagy tovabbiejlesztésének célja-
val kothetéek. Fontos tisztazni, hogy e lehet6ség nem keverend6 6ssze a karfele-
16sségi egyezmény modositasanak esetkorével, melyet az egyezmény XXV. cikke
szabalyoz. A két esetkor kozotti kiilonbség alapja, hogy mig a modositas a szerz6-
dés tartalmanak vagy joghatasanak modositasat jelenti, addig a XXIII. cikkben fog-
lalt utélagos megallapodasok megkdtése pusztan a karfelel6sségi egyezmény ren-
delkezéseinek kiilon nemzetkdzi megallapodassal torténé ujrafogalmazasat, tovabbi
pontositasat vagy kiegészitését jelentheti anélkiil, hogy azok eredeti tartalma bar-
milyen modon megvaltozna.>

A karfelel6sségi egyezmény konkrét rendelkezésein feliil érdemes kitérni a nemzet-
kozi szerz6dések joganak szabalyaira, melyek szintén foglalkoznak az azonos targyu,
egymast kovetd szerz6dések kérdéskorével. A vonatkozé rendelkezéseket a szerzo-
dések jogarol szolo 1969. évi bécsi egyezmény (a tovabbiakban: bécsi egyezmény)
30. cikke rogziti, mely szerint ,,Ha egy szerz6dés el6irja, hogy ala van rendelve egy
korabbi vagy egy késobbi szerzédésnek, vagy nem tekinthetd azzal 6sszeegyeztet-
hetetlennek, a masik szerzédés rendelkezései lesznek iranyadéak. Ha a korabbi szer-
z6désben részes valamennyi fél egyuttal a késébbi szerz6désnek is részese, a korab-
bi szerz6dés azonban (...) nem szlint meg vagy alkalmazasat nem fiiggesztették fel, a
korabbi szerzédés csak abban a mértékben alkalmazandd, amilyenben rendelkezései
OsszeegyeztethetSk a késobbi szerzédés rendelkezéseivel.”° Ezen feliil az egyezmény
rogziti, hogy amennyiben a késdbbi szerzédésben részes felek koziil nem mindegyik
részese a korabbi szerzédésnek, ugy azon felek kozott, amelyek mindkét szerzédés-
ben részes felek, az imént emlitett szabalyt kell alkalmazni, azaz a korabbi szerzédés
csak abban a mértékben alkalmazando, amilyenben rendelkezései 6sszeegyeztethe-
t6k a késébbi szerz6dés rendelkezéseivel. A mindkét szerz6désben részes fél és a csak
az egyik szerzédésben részes fél kozott pedig az a szerz6dés szabalyozza a kdlcsénos
jogokat és kotelezettségeket, amelynek mindkét fél részese.”

% Lasd TRONCHETTI-SMITH—KERREST (52. 1j.) 561.

% A karfelel6sségi egyezmény megerdsitésére, kiegészitésére, vagy tovabbiejlesztésére kotott parti-
kularis megallapodas tehat semmiféleképpen nem eredményezheti a karfelel6sségi egyezmény ere-
deti tartalmanak megvaltoztatasat. Lasd TRONCHETTI-SMITH—-KERREST (52. lj.) 561-562.

% A szerzddések jogdrdl sz6l6 1969. évi bécsi egyezmény (a tovabbiakban: bécsi egyezmény), 30. cikk
(2)-(3) bek. Kihirdette: 1987. évi 12. tur. a szerzddések jogdrdl szol, Bécsben az 1969. évi mdjus hé
23. napjan kelt szerz6dés kihirdetésérél. Fontos megjegyezni, hogy a bécsi egyezménnyel azonos ren-
delkezést tartalmaz az 1986. évi bécsi egyezmény, mely a nemzetkozi szervezetek és allamok, vala-
mint nemzetkozi szervezetek kozotti szerzodésekre vonatkozik. Vienna Convention on the Law of
Treaties between States and International Organizations or between International Organizations.

5" Bécsi egyezmény, 30. cikk (4) bek.
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A karfelel6sségi egyezmény, valamint a bécsi egyezmény rendelkezésein feliil spe-
cialis elvek is segitik a partikularis és univerzalis szerzédések kozotti viszony fel-
deritését, melyek koziil két elv érdemel emlitést. Egyrészt a lex specialis derogat
legi generali, masrészt pedig a lex posterior derogat legi priori principium.’® El8bbi
elv Iényege, hogy a specialis szerzédések, azaz esetiinkben a partikularis szerz6-
dések els6bbséget élveznek az altalanos, azaz esetiinkben univerzalis szerzédé-
sekhez képest.”® Utobbi elv pedig a megallapodasok megkotésének idejét tekintve
rogziti, hogy a késébbi, esetiinkben a partikularis szerzé6désekben megjelend sza-
balyozas szintén els6bbséget élvez a korabbi, univerzalis szerzédésben foglalt sza-
balyozashoz képest.®

Mindezek alapjan az univerzalis és partikularis szerzé6dések viszonyat tekintve
megallapithato, hogy az altalanos szabalyozast tartalmazé univerzalis karfelel6ssé-
gi egyezmény rendelkezéseihez képest a specialis rendelkezéseket tartalmazo par-
tikularis szerz6dések élveznek els6bbséget. Azaz ha adott felek viszonyara a karfe-
lel6sségi egyezmény és egy késobb kotott, partikularis szerzédés is alkalmazhato,
akkor a felek jogait és kotelezettségeit els6dlegesen az utobbi, specialis szerzédés
hatarozza meg, s a karfelel6sségi egyezmény egyfajta hattérszabalyként, a kiilonos
szerz6dés altal nem szabalyozott kérdéseket tekintve marad alkalmazando.

A partikularis szabalyozas megengedettségének kérdését tekintve pedig elmond-
hato, hogy mind a karfelel6sségi egyezmény, mind a nemzetkozi szerzédések joga
kifejezett lehet8séget biztosit az azonos targyban kotott szerz6dések létrehozasara,
ily modon az tirkarok miatti felel6sség partikularis szabalyozasa egyértelmitien meg-
engedettnek tekinthetd. Fontos tovabba rogziteni, hogy a tanulmanyban bemutatott
valamennyi partikularis szerz6dés megfelel a karfelel6sségi egyezményben tamasz-
tott azon kovetelménynek, mely szerint utolagos szerzédések létrehozasara a kar-
feleldsségi egyezmény megerdsitése, kiegészitése vagy tovabbiejlesztése céljabol
kertilhet sor. A szoban forgé partikularis szerz6dések ennek megfelelve nem tartal-
maznak az univerzalis szerz6désben foglaltakkal ellentétes szabalyozast, mindodssze
specialis felel6sségi szabalyok 1étrehozasaval egészitik ki, bovitik a karfelel6sségi
egyezmény rendelkezéseit.’! Ezt erdsiti az is, hogy az emlitett megallapodasok ki-
fejezetten elismerik a karfelel6sségi egyezményben meghatarozott, az tirtevékeny-
ségekre vonatkozo alapvet6 felel6sségi szabalyokat, s ezzel parhuzamosan, kiilon
meghatarozott védett lirtevékenységekre nézve rogzitik a karigények érvényesité-
sérdl valo kolcsonods lemondas specidlis szabalyait.%? A szoban forg6 szerzédések a
benniik foglalt kiegészit6 szabalyozassal ily modon bévitik, fejlesztik is az tirkarfe-
lel6sség nemzetkozi szabalyozasat, lehetévé téve a specialis egyiittmiikodések kap-

% Kerstin ODENDAHL: ,Article 30. Application of successive treaties relating to the same subject mat-
ter” in Oliver DORR — Kirsten ScHMALENBACH (szerk.): Vienna Convention on the Law of Treaties.
A Commentary (Heidelberg: Springer 2012) 506.

% Lasd MARTIN-FREELAND (33. 1j.) 208.

60 Malcolm N. SHaw: International Law (Cambridge: Cambridge University Press 2008) 123.

61 Mas szavakkal, a megallapodasok a felel6sség viselésének egyes sajatos szabalyairol rendelkez-
nek. Lasd KecskEs (22. 1j.) 144-145.

%2 Lasd KEcskEs (22. 1j.) 144-145.
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csan felmeriil8, az lirkarok miatti felelsség sajatos szabalyozasara vonatkozo igé-
nyek kielégitését.

2.2. AZ URKARFELELOSSEG PARTIKULARIS SZABALYOZASANAK ELONYEI
ES HATRANYAI

A karfelel6sségi egyezmény alapjan és annak hatalybalépését kovetéen kotott par-
tikularis szerz6dések szama, az lirkarokkal kapcsolatos karigények érvényesitésé-
rél valo kolcsonds lemondas esetkdrének gyakori alkalmazasa sziikségszertien fel-
veti azt a kérdést, hogy a széban forgo6 szabalyozas az univerzalishoz képest vajon
elény6snek vagy hatranyosnak tekinthet6-e. E tekintetben megallapithato, hogy a
specialis szabalyozas mellett és ellen egyarant szamos érv hozhaté fel.

A karigények érvényesitésérol valé kolcsonos lemondas egyik legnagyobb el6-
nyeként emlithet6é példaul, hogy az lehet6vé teszi a hosszadalmas és sok esetben
nehézkes birdsagi vagy valasztottbirosagi eljarasok mell6zését, melyek ily médon
nem romboljak az tirtevékenységek tekintetében megvaldsuld egyiittmiikddés szel-
lemét.% E sajatos feleldsségi szabalyozas raadasul széles korii kockazatmegosz-
tasra ad lehetéséget, melynek okan az adott iirtevékenység kapcsan valamennyi
kozremiikodé tisztaban lehet hozzajarulasa és az azt érinté kockazat mértékével.®
Mindez az (irtevékenységet érint6 biztositasi koltségeket is csokkenti, melyek 6ssze-
ge a nagy kockazattal jaro Giriparban egyébként rendkiviil magas lenne.® Ezen el6-
nyoknél fogva a kolcsonos feleldsségmentességet biztosito klauzulak szamos szerzé
véleménye szerint rendkiviil hatékonyak,® ugyanis békés kapcsolatokat és szoro-
sabb egyiittmiikddést tesznek lehet6vé a partnerek kozott,% ezaltal pedig 6szton-
zik az lirtevékenységekben valo részvételt,’® valamint az azok kapcsan megvalosu-
16 kutatasokat és beruhazasokat.®

A szoban forg6 szabalyozas kapcsan ugyanakkor szamos kérdés is felvethetd,
melyek nehézsége némileg arnyalja a karigények érvényesitésérdl valo kolcsonos
lemondas témakorét. E nehézségek kozé tartozik példanak okaért a felel6sségmen-
tesség alkalmazasi korének behatarolasa. Erre nézve ugyanis rendszerint maga a
partikularis szerz6édés tartalmaz iranymutatast, meghatarozott védett irtevékeny-
ségekre és meghatarozott alanyokra korlatozva a felelésségmentesség alkalmaza-
sat. A szoban forgé megallapodasok rendelkezései azonban szamos gyakorlati kér-
dést vethetnek fel, ideértve tobbek kozott a szandékos és gondatlan magatartasok

% Frans von der Dunk: ,International space law” in Frans von der Dunk — Fabio TRONCHETTI (szerk.):
Handbook of Space Law (Cheltenham — Northampton: Edward Elgar 2015) 113-118.

64 Lasd LyaLL-LARsEN (28. 1j.) 492.

% Paul B. LARSEN: ,Cross-Waivers of Liability” 35 Coll. On the Law of Outer Space, 91, 1992.

5 Lasd MARTIN — FREELAND (33. 1j.) 218-219. Lasd KecskEs (22. 1j.) 144-145.

57 Yun ZHao: ,Law related to intellectual property and transfer of technology”, in Ram S. Jaknu — Paul
Stephen DEMPSEY (szerk.) Routledge Handbook of Space Law (London — New York: Routledge
2017) 325-326., httpsy/doi.org/10.4324/9781315750965-31.

% Lasd Gos (28. 1j.) 55-56. Lasd MarTIN—FREELAND (33. 1j.) 218-219.

% Lasd LARSEN (65. 1j.).
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elhatarolasat, a karokozé magatartas és a kar kozotti okozati osszefiiggés, valamint
a kar miatt bekovetkezo tovabbi kovetkezménykarok kérdését.” Tovabbi nehézség-
ként vethetd fel a kolcsonds lemondas azon sajatossaga, mely szerint az csupan a
partnerségen beliil alkalmazando. Ily médon nem érinti a kiviilallo, harmadik felek
karosodasanak esetét, melyre nézve ennek okan vagy a feleldsség karfelel6sségi
egyezményben foglalt altalanos szabalyai, vagy — amennyiben a szerz6dés erre
nézve kifejezett rendelkezést tartalmaz — a partikularis megallapodas rendelkezései
iranyadok.™ Mindezeken feliil egyes szerz6k hatranyként vetik fel, hogy a partiku-
laris szerz6dések révén kiilon-kiilon miik6ds, ad hoc megallapodasok szabalyozzak
az lirkarok miatti felel6sség kérdését, mely kedvezdtlen hatast gyakorol a vilagiir-
jog biztonsagara és koherenciajara.™

A fentiek alapjan lathato, hogy az tirkarokkal kapcsolatos karigények érvényesi-
tésérél valo kolcsonos lemondast tartalmazo partikularis szabalyozasnak egyarant
vannak elényei és hatranyai, igy annak pozitiv vagy negativ megitélése attol fiigg,
milyen értéket tartunk szem el6tt. A partikularis szabalyozas sziikségességének meg-
itélése hasonlé médon egyarant kettés. Bizonyos esetekben a specialis szabalyozas
ugyanis egyértelmiien sziikséges lehet, kiilondsen akkor, ha mas médon nem johetne
létre megallapodas egy adott lirtevékenységben részt vevo felek kozott. Amennyiben
az igényérvényesités kolcsonos kizarasa nélkiil a felek nem vallaljak az adott tevé-
kenységben valé kozremiikodést, gy az egyetlen lehet6ség a felek igényeinek meg-
felel6 sajatos szabalyozas kialakitasa. Ahogy a tanulmanyban foglalt példakbol is
lathato, erre az eddigiek soran szamos projekt, valamint {irtevékenység kapcsan sor
keriilt. Mindazonaltal ujfent fontos rogziteni, hogy e sajatos szabalyozas kialakita-
sara maga a karfelel6sségi egyezmény is lehetéséget ad, mely arra enged kovetkez-
tetni, hogy az egyezményt nem az {irkarok miatti felel6sség kizarolagos szabalyo-
zasara kivantak létrehozni, hanem olyan altalanos rendelkezések meghatarozasara,
melyek kiegészitése, megerdsitése, tovabbiejlesztése késébbi szerzédések forma-
jaban lehetséges. Mindezek alapjan valosziniisithetd, hogy a felel6sségi kérdések
késobbi, partikularis szerzédésekben foglalt sajatos szabalyozasara az univerzalis
egyezmény létrehozasakor egyértelmi igény mutatkozott, mely lathatoéan azt kdve-
ten is toretlen maradt. Mivel az ilyen sajatos szabalyozasra vonatkozo igény bizo-
nyos egyiittmiikodések kapcsan feltehetéen a jovoben is létezni fog, igy a partiku-
laris szerzédések eseti jellegii sziikségessége tovabbra is fenn fog allni.

ZARO GONDOLATOK

Az (irkarok miatti felel6sség témakore az lirtevékenységek soran felmertil6 karok
meértéke, valamint a felmeriilés magas kockazata okan kiemelt jelent6ségii. A téma-

70 Tare BRISIBLE: ,Settlement of disputes and resolution of conflicts”, in Ram S. JakHU — Paul Stephen
DEMPSEY (szerk.) Routledge Handbook of Space Law (London — New York: Routledge 2017) 105.,
httpsy/doi.org/10.4324/9781315750965-12.

™ Lasd Gos (28. 1j.) 50.

2 Lasd Gou (28. 1j.) 56-63.
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kor alapvetd kérdéseit a tanulmanyban foglaltak alapjan jol lathatéan az univerza-
lis karfelel6sségi egyezmény szabalyozza, melyet ugyanakkor szamos késébbi par-
tikularis szerzédés egészit ki. E specialis szerz6dések létrehozasa a karfelel6sségi
egyezmény rendelkezései, valamint a nemzetkozi szerz6dések joganak szabalyai
alapjan egyértelmiien jogszeriinek tekinthet6 mindaddig, amig a partikularis szer-
z6dések célja nem a karfelel6sségi egyezménytdl eltérd szabalyok rogzitése, hanem
az abban foglaltak megerdsitése, kiegészitése.™

A tanulmanyban bemutatott partikularis szerz6dések egyértelmiien a fenti célokat
szolgaljak, ugyanis a karfeleldsségi egyezményben foglaltak megerdsitése mellett,
azt kiegészitd szabalyként rogzitik az tirkarok miatti karigények érvényesitésérél
valo kolcsonos lemondas esetét, melyet a karokozo és a karosult felek, valamint azon
tevékenység tekintetében is korlatok kozé szoritanak, amelynek soran a kar felme-
riil. A felelésség ilyen modon torténd kolcsonos kizarasa jol lathatoan bevett megol-
déasnak tekinthet6 az (irtevékenységekhez k6t6d6 egyiittmiikodési programokban,™
melyet jol szemléltet a szoban forgo6 szabalyozast tartalmazo partikularis szerzédé-
sek korében emlitheté szamos példa, valamint a NASA altal a témakorre nézve ki-
dolgozott zaradékok. A partikularis szerz6désekben rogzitett sajatos szabalyozas
hozzajarul az tirkarfelel6sség nemzetkozi szabalyozasanak fejlesztéséhez, hiszen
a szoban forgé megallapodasok lehet6vé teszik a specialis egyiittmiikodések kap-
csan felmeriil8, az lirkarok miatti felelsség sajatos szabalyozasara vonatkozo igé-
nyek kielégitését, ily modon pedig 6sztonzik az lirtevékenységekben valo részvételt.

Mindezek alapjan megallapithato, hogy a partikularis szerz6dések megkotése a
nemzetkozi szerz6dések joganak szabalyai altal biztositott keretek kozott jogsze-
riinek, sét bizonyos esetekben kifejezetten sziikségesnek tekintheté. Ehhez kapcso-
lédéan fontos megjegyezni, hogy bar a tanulmanyban bemutatott megallapodéasok
féként a karigények érvényesitésérél valo kolcsénos lemondas biztositasara jottek
létre, a partikularis szerz6dések alkalmazasi kore ennél joval tagabb lehet, a megal-
lapodasok gyakorlatilag az irkarok miatti felel6sség barmely kérdésére nézve saja-
tos szabalyozasi lehet6séget biztosithatnak.” Segitségiikkel sor keriilhet példaul az
tirkarokkal kapcsolatos egyetemleges feleldsség megosztasanak, valamint az tirob-
jektumokhoz kapcsol6dé tulajdon- vagy feliigyeleti jog atruhazasanak szabalyoza-
sara. A partikularis szerz6dések ily modon az lirkarok kapcsan tjonnan felmeriilé
kérdések rendezésének, valamint a karfelel6sségi egyezmény tovabbiejlesztésének
egyik els6dleges eszkozeként funkcionalhatnak.™

7 Lasd KecskEs (22. 1j.) 144.

™ Lasd BrisiBLE (70. 1j.) 105.

A szoban forgo megallapodasok révén rendezhetdek lehetnek példaul a vilagiirjogban egyre hang-
sulyosabba valé kereskedelmi vagy nemzetkdzi maganjogi kérdések, ideértve példaul az tirturizmus
vagy a vilagiirben torténd személy- és teherszallitas témakorével kapcsolatos felel6sségi kérdéseket.
Kiran Krishnan Nar: Small Satellites and Sustainable Development. Solutions in International
Space Law (Cham: Springer 2019) 36., https://doi.org/10.1007/978-3-030-18620-3.

" Lasd NaIr (75. 1j.) 36.
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