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A jog és irodalom mozgalom az 1970-es évekbeli szinre lépésétdl kezdve fokozatosan teret
nyert az amerikai ,mainstream” jogi oktatdsban és jogtudomdnyban. Az iranyzat daltal kép-
viselt interdiszciplindris szemléletmdd rdirdnyitotta a figyelmet arra, hogy a kultira bizo-
nyos megjelenési formdi milyen képet mutatnak a jogrél, az iranyzatban inherensen jelen
16v0 kritikai attitiid pedig a jogkritika 1ij lehetOségeit nyitotta meg. Az irdnyzat 6nmagdaban
véve hagyomanytorének tekinthetd, mert olyan tarsadalmi gyakorlat vizsgalatat vonta a
Jjogtudomdny korébe, amely rendeltetésénél fogua kiilonbozik téle, hiszen mig a jog felada-
ta a tarsadalomban gyakran el6fordulo kapcsolatok szabdalyozdasa és az ezek kapcesan fel-
meriil6 konfliktusok rendezése, addig az irodalom fiktiv élethelyzetek és események abrd-
zoldsa révén kérdésekkel szembesiti az olvasot.

A jelen tanulmdny célja az, hogy a népszerii spekulativ irodalomra fékuszdlva betekintést
nyujtson a spekulativ fikcid és a jog koz0tti kapcsolat elemzésének lehetéségeibe. A vizsgd-
loddsnak kettds, latszdlag ellentmonddsos indoka van. Az irodalomban a spekulativ fik-
tekintettek ra, mint puszta felszines kikapcsolodasra. Ez a sztereotipia bizonyos fokig még
napjainkban is tartja magdt, mikozben a spekulativ fikcio egyre inkdabb szerves részét képezi
a kulturafogyasztasnak és az azon keresztiil torténd vilagértelmezésnek. A spekulativ fik-
cio egyre hangstlyosabb jelenlétével parhuzamosan, legkésébb az 1980-as évekkel kezdo-
dden a jogtudomdny is elkezdett reflektdlni arra, mit mondhat a kultirdnak ez a szegmen-
se a jogaszok szamara. Tanulmanyom ehhez a kezdeményezéshez kivan csatlakozni. Az
alabbiakban el6szor korvonalazok két vonulatot a , jog és irodalom” kutatdsok korén beliil,
amelyek alapjan meglatasom szerint a jog kiilonboz6 aspektusai vilagithatok meg az iro-
dalomkutatds bevondsaval. Ezek dttekintését kovetéen a spekulativ fikcié és a ,,komoly”
irodalom elhatdroldsdval kapcsolatos f6 megfontolasokra és azok létjogosultsagara térek
ki. A tanulmdny zdro szakaszdban — mintegy ,esettanulmadny” jelleggel — egy konkrét alko-
tds — Ian McDonald Luna-trilégidja - , jog és irodalom” nézdpontii elemzését végzem el.

BEVEZETES
A jog és irodalom mozgalom az 1970-es évekbeli szinre 1épésétol kezdve fokozato-
san teret nyert az amerikai ,mainstream” jogi oktatasban és jogtudomanyban. Az

iranyzat altal képviselt interdiszciplinaris szemléletméd rairanyitotta a figyelmet
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arra, hogy a kultira bizonyos megjelenési formai milyen képet mutatnak a jogrol,
az iranyzatban inherensen jelen 1évé kritikai attitiid pedig a jogkritika 11j lehet8sé-
geit nyitotta meg. Az iranyzat — gyakori 6nmegijel6lése szerint mozgalom — 6nma-
gaban véve hagyomanytoérének szamit azzal, hogy olyan tarsadalmi gyakorlat vizs-
galatat vonta a jogtudomany korébe, amely rendeltetésénél fogva kiilonbozik téle,
hiszen mig a jog feladata a tarsadalomban gyakran el6fordulé kapcsolatok szaba-
lyozasa és az ezek kapcsan felmeriil6 konfliktusok rendezése, addig az irodalom fik-
tiv élethelyzetek és események abrazolasa révén kérdésekkel szembesiti az olvasot.!

A jelen tanulmany célja az, hogy a népszerii irodalomra, azon beliil kifejezetten
a spekulativ irodalomra f6kuszalva betekintést nyujtson a spekulativ fikcié és a jog
kozotti kapcsolat elemzésének lehetdségeibe. A vizsgalodasnak kettés, latszélag
ellentmondasos indoka van. Az irodalomban a spekulativ fikci6 hosszi ideig a ,,sz6-
részben okkal, részben ok nélkiil —, mint puszta felszines kikapcsolddasra. Ez a szte-
reotipia bizonyos fokig még napjainkban is tartja magat, mikozben a spekulativ fikcio
egyre inkabb szerves részét képezi a kultirafogyasztasnak és az azon keresztlil torté-
nd vilagértelmezésnek. A spekulativ fikcié egyre hangsiilyosabb jelenlétével parhuza-
mosan, legkésébb az 1980-as évekkel kezddd6en a jogtudomany is elkezdett reflek-
talni arra, mit mondhat a kultiranak ez a szegmense a jogaszoknak. Tanulmanyom
ehhez az aramlathoz kivan hozzajarulni. Az alabbiakban el6szor kérvonalazok két
vonulatot a ,,jog és irodalom” kutatasok korén beliil, amelyek alapjan meglatasom sze-
rint a jog kiilonb6z6 aspektusai vilagithatok meg az irodalomkutatas bevonasaval: a
,jog és irodalom” mozgalom egyik alapitdja, James Boyd White a jogrol alkotott kép
kitagitasat fogalmazta meg kezdeményezése lényegeként, Lawrence Friedman pedig
a popularis kultirara — és jobbara e kdrbe vonhatjuk a spekulativ fikciét — iranyul6
kutato figyelemmel a jog tarsadalmi percepciojanak bévitéséhez kivant hozzajarul-
ni. Ezek attekintését kovetoen a spekulativ fikcio és a ,komoly” irodalom elhataro-
lasaval kapcsolatos {6 megfontolasokra és azok 1étjogosultsagara térek ki. A tanul-
many zaro szakaszaban — mintegy ,esettanulmany” jelleggel — egy konkrét alkotas
— Ian McDonald Luna-trilégiaja — ,jog és irodalom” néz8ponti elemzését végzem el.

JOGKEP, JOGASZI LATASMOD ES A ,JOG ES IRODALOM”
MOZGALOM KEZDETE

A ,jog ésirodalom” mozgalom ,hivatalos”, altalanosan elismert kezd6é datumanak —
ha eltekintiink a jogaszok alkalomszerti, ,kvazi-irodalomtudomanyi” kitekintéseit6l,?

! Ezt a kiilonboz6séget Cs. Kiss Lajos a modern tarsadalmak funkcionalis differencialodasaval magya-
razza. Cs. Kiss Lajos: ,Megjegyzések a jog és a miivészet viszonyahoz” Justum, Aequum, Saluta-
re 2007, 17.

2 Ilyennek tekintheté Benjamin Cardozo Law and Literature cimii tanulmanya, amely el6szor 1925-
ben jelent meg a Yale Law Review hasabjain: Benjamin N. CArpozo: ,Law and Literature” The Yale
Law Journal 1925, 699. Magyar vonatkozasban analog kisérlet, amit Moor Gyula Az ember tragé-
didjdrol irt: Moor Gyula: ,Az ember tragédiaja jogbolcseleti megvilagitasban™ Napkelet 1923, 615.
A  kvazi-irodalomtudomanyi” megjelolésen azt értem, hogy ezek a szerz6k nem térekedtek tuda-
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illetve a jogaszok mint értelmiségiek és az irodalom 6sszefonodasaitol® — hagyoma-
nyosan 1973-at tekintjiik, amikor elszor jelent meg James Boyd White The Legal
Imagination cimil kotete. Ez a vizvalaszto jelent6ségiivé valt kotet nem annyira
tudomanyos monografia, sokkal inkabb egyfajta feladatgytijtemény joghallgatok-
nak; egzakt modon megfogalmazott alltasok, illetve azok kovetkezetes demonstra-
lasa alig talalhato benne, az anyag legjavat irodalmi szévegrészletek, valamint az
azokkal kapcsolatos kérdések teszik ki. White alapvet6 allitasa az volt, hogy a jog
és a nyelv szervesen 0sszefonddik, ebbdl pedig elkeriilhetetleniil kdvetkezik, hogy
a jogaszi professzi6 gyakorlasa szempontjabol a humaniéraknak — és maganak az
irodalomnak — komoly relevanciaja van.

Jollehet, fentebb ,kezd6 datumként” utaltam 1973-ra, White-tal egyiitt fontos meg-
emliteni, hogy valéjaban nem ,kezdetrél”, hanem ,visszatérésrél” van sz6. White
ugyanis maga hangsulyozza, hogy az el6bbit allitani ,nevetséges” (ludicrous) len-
ne, elvégre a jog és az irodalom kapcsolata egészen a nyugati civilizacié hajnalaig
visszanyuléan megfigyelhet6.* White szerint a XX. szazad kozepén kovetkezett be
az a valtozas, els6ésorban a filozéfian beliil a logikai pozitivizmus empiriakézpontu-
saganak, illetve a tudomanyos tudas magasabb rendi tudasként valé tételezésének
koszonhetben, ami a jogszemléletre is atterjedt.?

White programalkoté monografiajat atjarja az a gondolat, hogy a jogi nyelv csu-
pan egyike a kifejezésmodok rendkiviil valtozatos korének, és mivel ezt egy szak-
mara jellemz6, sajatos szelekcié hatarozza meg, ezért sziikségképpen sziikité. A jog
végsd soron nem pusztan szabalyozza a tarsadalmi viszonyokat, hanem ugyan-
ugy embereket és emberi tevékenységeket ir le, mint a kommunikacié mas formai.°

tosan a jogtudomany és az irodalomtudomany modszertani 6tvozésére, mindossze széles latokorii
jogaszként irodalmi szemponti elemzést kivantak nyujtani jogi kérdésekrol.

3 A jogaszsag tarsadalomformalo, mintaado szerepe kiilondsen markansan megfigyelhetd az Egye-
siilt Allamok létrej6tte folyaman, amikor a jogaszsagra mint a rend képviseléire kifejezetten jelen-
t6s szerep jutott, és emellett gyakran irtak is, az iras viszont a tarsadalmi szerepvallalas miatt nem
valhatott {6 tevékenységgé. Ennek attekintéséhez lasd pl.: Nagy Tamas: ,Jog és irodalom: kezde-
tek és eszmények” Justum Aequum Salutare 2007, 57., kiilondsen 60-63.

4 James Boyd WHitE: ,The Cultural Background of The Legal Imagination” in Austin SArat — Cathe-
rine FRANK — Matthew ANDERSON (szerk.): Teaching Law and Literature (New York: Modern Lan-
guage Association 2011) 29.

> WHITE (4. 1j.) 31. White ebben a visszaemlékezésben nem részletezi, miért éppen a XX. szazad
kozepén kovetkezett be az altala kiemelt empiriakézpontusag. Ez azért kelt bizonyos foku hianyér-
zetet az olvasoban, mert ez a jelenség a nyugati jogfilozofia térténetében mar a XIX. szazadban el-
vezetett egyszer a jogpozitivizmus térnyeréséhez, ami Kelsen Tiszta Jogtanaban és a jogtudomany
figyelmének szigoruan és minden egyebet kizaréan magara a jogra valo iranyitasaban 6lt6tt tes-
tet. Hasonlo mentalitast képviselt a szazad masodik felében az Egyesiilt Allamokban Christopher
Columbus Langdell is, aki egyebek mellett éppen azzal a nézetével valt az amerikai jogfilozofia-tor-
ténet jelentds alakjava, hogy a jogot a ,tudomany” (science) szigortisagaval, logikussagéaval és kohe-
renciajaval igyekezett felruhazni. Duxbury nyoman Nagy Tamas felhivja a figyelmet arra, hogy az
amerikai jogfilozofia a langdelli kezdetek ota egyfajta ,ingamozgasban” van a formalista, illetve a
formalizmust meghaladni igyekvo elméletek k6zott. Nagy Tamas: ,Tiszta beszéd? Avagy az ame-
rikai jogelmélet kistiikre” in Nagy Tamas — NacGy Zsolt (szerk.): Jogelmélet és onreflexio (Szeged:
Pélay Elemér Alapitvany 2007) 150-151.

6 James Boyd WHITE: The Legal Imagination. Abridged Edition (Chicago: The Chicago University
Press 1985) 109.
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Latni kell, hogy White nem szembeallitja egymassal a jogéaszi és az irodalmi kife-
jezésmodot, hanem az irodalom megfeleld tanulmanyozasaban a jogaszi képessé-
gek, mindenekel6tt a nyelv megfelel6 alkalmazasanak fejlesztését is latta. Ez utob-
bit jol példazza az, ahogyan a képzelSerérél mint a j6 jogasz egyik ismérvérdl beszél,
mi tobb, egyenesen ugy fogalmaz, a jogasz élete ,a képzelber6 tevékenysége”, és
a munkaja soran

nem elegendd kdvetni a Gyorsolvasasi Intézet utmutatasait és kiolvasni a {6 gondo-
lati magot a jogesetbdl; az embernek irodalmi vagy régészi képzelSerdvel kell olvas-
nia, rekonstrualnia kell a tényeket, a pert, a vitat, ra kell kérdeznie arra, hogyan
lehetett volna jobban felhasznalni egy korabbi esetet, milyen kérdéseket felejtettek
el vagy tettek fel rosszul, pontosan miért igy vagy ugy fogalmaztak meg a dolgo-
kat, és hogyan lehetett volna az egészet jobban csinalni. Hasonlo eljarast végez az
ember az ligyféle torténetének hallgatojaként, illetve az altala a multjanak jegyzo-
konyve gyanant adott dokumentumok olvasojaként. Tehat a jogasz képzeléerejének
a miltra és a j6vére egyarant ki kell terjednie. ,Ha ott lettem volna...”

Lathato tehat, hogy az irodalmi orientacio, az irodalomhoz valo ,visszatérés” nem
elvont, elméleti konstrukcio White-nal, hanem a gyakorl6 jogéasz tevékenységének
mindségét javito attitlid, melynek végsé kiindulépontja talan ugy fogalmazhaté meg,
hogy hivatasanak gyakorlasa soran a jogasz emberekkel foglalkozik, tehat az embe-
ri 1ét tapasztalataival kapcsolatos, de nem a jog részét képez6 kulturaban valé el-
mélyedés a jogasz szamara szakmailag elényos.®

White mondanivaléjanak fontos motivuma az irodalomnak az a képessége, hogy
az emberi helyzeteket arnyaltan és atélhet6en bemutassa, és ezt allitja kontrasztba
— részben kritikai éllel® — a jog elkeriilhetetleniil sz{ikit6 nyelvezetével és abrazo-
lasmoédjaval. Ez a hangsulyvalasztas mar megel6legezi azokat a késébbi kezdemé-
nyezéseket, amelyek a narrativakban a jogaszi beleérzé képesség kiterjesztésének
lehet8ségét latjak. Az ilyen kisérletek egy befolyasos példaja Martha Nussbaum el-
képzelése a ,koltdi igazsagszolgaltatasrol” vagy ,koltéi itélkezésrdl” (poetic justice),
melyre Nussbaum egy valé életbeli példa gyanant egy munkahelyi zaklatas miatt
inditott kartéritési per tényallasat és itéletének érvelését mutatja be.'” Nussbaum
szerint az ligyben megfogalmazott indokolas — melynek szerzéje a jog és irodalom

7 WHITE (4. 1j.) 209.

8 Ezzel az allitassal 6sszefiiggésben ohatatlanul felsejlik Oliver Wendell Holmes az amerikai jogasz-
tarsadalomnak mar-mar a tudatalattijaba beférk6zott szalloigéje, miszerint ,a jog élete sohasem a
logika volt, hanem a tapasztalat”. Oliver Wendell HoLMmEs: The Common Law (Boston: Little, Brown
and Company 1881) 1. Ezt a tézist rendszerint a langdelli formalista iskola meghaladasi kisérlete-
ként, a szociologiai szemlélet csirajaként értelmezik; szamunkra a jelen tanulmany szempontja-
bol azért érdekes ez a szalloige, mert demonstralja a korabban emlitett ,ingamozgast” az amerikai
jogelmélet torténetében, illetve White felvetéséhez hasonldan egy olyan kisérletként jellemezhetd,
amely a jogaszi professziot és a jogaszi logikat a jog tarsadalmi alrendszerén tilmutatéan értelme-
zi.

o Vo. pl. WaITE (6. 1j.) 113.

10 Martha C. NussBauM: Poetic Justice. The Literary Imagination and Public Life (Boston: Beacon
Press 1995) 104-111.
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iranyzattal szemben atfogo kritikat megfogalmazé Richard Posner volt — jol sikeriilt
példaja a képzelderd és az empatia biroi hasznalatanak, a szoveg ugyanis részre-
hajlas és elfogultsag nélkiil, mégis érzékletesen mutatja be azokat a koriilményeket
és azt a pszichologiai helyzetet, amelyekben a jellegzetesen maszkulin munkahe-
lyen dolgozé egyetlen néi alkalmazott talalta magat, és amelyek csak a kiils6 szem-
nek lathatatlan személykozi dinamikak ismeretében érthet6k meg teljesen. Ahogy
Nussbaum megfogalmazta:

[a]mikor ebben az tigyben ,tényekrdl” beszéliink, tudataban kell lenniink annak, hogy
ezek nem olyan értelemben ,tények”, hogy fiiggetlenek lennének az értékektél és az
értékeléstdl. Nincs vita azokat az incidenseket illetéen, amelyek a badogos iizlet-
ben térténtek. A vita mindezek emberi jelentését illetéen all fenn — mennyire voltak
fenyegetdek, mennyire karos hatassal voltak a 1égkorre, amelyben Carr [az ligy fel-
perese] dolgozott. A relevans tények tehat emberi tények, olyanok, amelyek felisme-
résére az irodalmar biro fel van szerelkezve."

A jogaszi érvelés és az irodalom kapcsolatat illetéen Nussbaum azt a tézist fogal-
mazta meg, hogy a regény — és kifejezetten a regény — alkalmas arra, hogy tarsa-
dalmi problémakat narrativ keretek kozott jarjon korbe. Ez alatt nem azt kell érteni,
hogy egy regény képes kivaltani a tudomanyos igényii elemzést — Nussbaum sem
allit ilyet —, azt viszont igen, hogy konkretizalt szituaciokban mutatja meg, és ez-
altal atélhetébbé, azonosulhatobba teszi az absztrakt szempontokat, tovabba lehe-
téséget biztosit a killonb6z6 helyzetben é16 olvasoknak a kiilonb6z6 értelmezések-
re, mindez pedig a kozéleti diskurzus egy sajatos formajat valositja meg.'? Ezt az
allitast arra alapitja, hogy az olvasas folyamata igényli az atélést, a fiktiv kornye-
zetbe valo belehelyezkedést, tovabba a kritikai reflexiot, az olvasottak 6sszeveté-
sét az olvaso sajat tapasztalataval, valamint mas olvasok értelmezésével.® A Poetic
Justice jelentds részben arrol szol, hogy Nussbaum ezt az allitast konkrét fikcios
miivek — mindenekel6tt Dickens Nehéz id6k cimii regényének — elemzésén keresz-
tiil igyekszik igazolni.

Nussbaum allaspontjat az empirikus elemzések is alatamasztani latszanak.
Ovatosan kell fogalmazni, mert keriilni kell azt a leegyszeriisitd sugallatot, hogy az
irodalom olvasasa sziikségszeriien, automatikusan és egzaktul megjésolhaté6 modon
hat ki az olvasé gondolkodasara,'* azonban egy bizonyos foku perspektivabéviilést
gyakran megfigyeltek. Az irodalom mint a deliberacié képességét fokozo eszkoz

NussBaum (10. 1j.) 105. A Poetic Justice cimii kotet 2021-ben magyar forditasban is napvilagot
latott. Mivel én az angol nyelvii valtozatot olvastam és az all rendelkezésemre, ezért az idézeteket
sajat forditasban kozlom.

NussBaum (10. 1j.) 8-9.

NussBaum (10. 1j.) 9.

4 Vannak szerzok, példaul Stolnitz, akik hatarozottan amellett foglalnak allast, hogy az irodalom-
nak a személyiségre, illetve a vilagnézetre gyakorolt hatasa esetleges, és tudomanyosan nem iga-
zolt. Jerome StoLniTz: ,On the Historical Triviality of Art” British Journal of Aesthetics 1991, 199.,
httpsy/doi.org/10.1093/bjaesthetics/31.3.195.

S8
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hatasmechanizmusat attekint6 elemzésében Hakemulder ,moralis laboratoriumként”
utal ra, és az imént emlitett fenntartasok kinal bizonyitékot a fikcié olvasasanak tény-
leges hatasaira. Hakemulder attekintése szerint az irodalom legkiilonfélébb hatasa-
inak feltarasara torténtek empirikus kutatasok. Ennek korében kérdésként meriilhet
fel, hogyan befolyasolja az irodalom az olvas¢ értékrendjét és az altala kovetendo-
nek tekintett normakat, az olvaso erkolcsi fejl6dését, az egyiittérzés képességét, az
egyes tarsadalmi csoportokrol kialakult benyomasokat,' az onértékelést, a kritikai-
elemz6 gondolkodast, valamint a szorongéast.!®

Hakemulder arra a végsé kovetkeztetésre jut, hogy az irodalom olvasasa alkal-
mas lehet az etikai készségek fejlesztésére, kozelebbrdl arra, hogy az olvasé egyrészt
jobban megismerje és megértse a karakterek helyzetét, inditékait, masrészt pedig
megalapozottabban tudjon allast foglalni moralis kérdésekben."” A kérdés vizsga-
lata soran a meglévo elemzések attekintésén tulmenden sajat kisérletet is elvégzett.
Ennek lényege az volt, hogy a vizsgalati alanyokkal elolvastattak Csehov A léha
asszony, valamint Ann Beattie Learning to Fall (Zuhanni tanulni — a cimforditas
télem: M. A.) cimii novellainak kiilénb6z6 valtozatait. Az eredeti novellak kozéppont-
jaban a (n6i) hazassagtorés és annak erkodlcsi megitélése all, és mindkét mi cselek-
ménye azt jarja korbe, milyen okbdl dont a {6hésn6 a hazassagtorés mellett. A kisér-
letet végzok atirtak a novellakat oly modon, hogy minddsszesen négy valtozat allt
rendelkezésre két szempont — a cselekmény fokusza, illetve a végkifejlet — szerint:
la. a torténet a {6h6snd helyzetére fokuszal, 1b. a térténet to6bb nézdpontot egyfor-
man igyekszik az olvasé szamara bemutatni, 2a. a torténet pozitiv véget ér, 2b. a
torténet negativ véget ér.'® A vizsgalatot mindosszesen 108 — 68 néi és 40 férfi —
tesztalannyal végezték el, atlagosan 19 éves pszicholdgushallgatokkal.'” A feladat a
kovetkezd volt: a résztvevok véletlenszeriien megkaptéak elolvasasra a novellavalto-
zatok egyikét, illetve a kontrollcsoport tagjai egy, a kutatas szempontjabol semleges
szoveget, majd kérdéivet kellett kitolteniiik a novellak targyahoz — vagyis a hazas-
sagtoréshez — kapcsolodoan. A kérd6iv harom kérdéskort érintett: a i6hds tettének
erkolcsi megitélését, a tesztalanyoknak a hazassagtoréshez valo személyes viszo-
nyulasat, illetve a {6h8s helyzetének atélhetdségét.?®

Ezek koziil az erkolcsi megitélés tekintetében mutatkozott bizonyos foku éssze-
fliggés: a nézépont manipulalasa esetében a Beattie-novella, a végz6dés manipu-
lalasa esetében a Csehov-novella kiilonb6z6 valtozatainak elolvasasa eredménye-
zett szignifikans értékelési kiilonbséget a vizsgalt csoportok kozott.

Ebben a konkrét attekintésben kifejezetten a ,kiviilallo csoportok”, valamint a nemi szerepek meg-
itélése volt nevesitve, megitélésem szerint azonban a két kategoria dsszetiigg annyiban, hogy mind-
kett6 esetében valamilyen csoporthoz tartozas a sarkalatos szempont.

16 Jémeljan HAKEMULDER: The Moral Laboratory. Experiments examining the effects of reading lite-
rature on social perception and moral self-concept (Amsterdam: John Benjamins Publishing Com-
pany 2000) 32-33.,

7 HAKEMULDER (16. 1j.) 149., https./doi.org/10.1075/upal.34.

8 HAKEMULDER (16. 1j.) 122.

19 HakeEMULDER (16. 1j.) 125.

20 HAKEMULDER (16. 1j.) 126-128.
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A tesztalanyok személyes viszonyulasat illetéen harom hipotézist fogalmaztak
meg.?! Az els6 szerint a fokuszalt, vagyis az eseményeket a — hiitlenséget elkove-
t6 — f6h6és nézbépontjan keresztiil bemutato térténetek olvaséi konnyebben elképze-
lik, hogy 6k maguk is atélhetik a leirt eseményeket és a hiitlenség vétkébe essenek.
A masodik hipotézis szerint a pozitiv végkifejlet vezet nagyobb eséllyel ehhez az
eredményhez. A harmadik szerint pedig a negativ végkifejlet hatasara a hiitlenség
negativ kovetkezményeire, a pozitiv végkifejlet hatasara pedig pozitiv hatasokra
szamitanak a tesztalanyok. E kdrben az els6 hipotézis egyaltalan nem igazolodott
be.?? A méasodik és a harmadik hipotézis ezzel szemben igazolast nyert, vagyis az
olvasmany nézépontja és végzddése Osszefliggést mutatott azzal, hogyan értékelik
a hiitlenség kovetkezményeit az alanyok.?

A fenti kisérletet a maga komplexitasaban értelemszertien nem lehetett bemutat-
ni, ezért igyekeztem a legfontosabb elemekre fokuszalni. Talan ennyibdl is kitiinik
azonban, hogy az a gyakran banalisnak, kézhelyszeriinek tiiné — s olykor akként is
kezelt — allitas, miszerint a fikcié olvasasa befolyassal van a vilagrol valé gondol-
kodasunkra, bizonyos fokig modszeresen ellendrizhetd. Szamos hasonlo6 6sszefiig-
gést felmutato kutatas sziiletett a XX. és a XXI. szazad évtizedei folyaman, és ezek
kiterjednek a popularis kultiira termékeire is. igy példaul egy néhany éve kozzétett
kutatasban Kevin L. Young és Charli Carpenter korrelaciot mutatott ki a mester-
séges intelligenciat veszélyforrasként abrazolo sci-fi fogyasztasa, valamint az 6n-
miikodo6 fegyverek alkalmazasanak elfogadasa kozott.* Marco Caracciolo kutatasa
pedig azt erdsitette meg, hogy mig a beleélés képessége révén az olvasora hatassal
lehet az olvasott széveg, ugyanakkor ha az olvas¢ sajat értékrendjével ellentétes egy
karakter, akkor ez megakadalyozza, hogy bele tudjon helyezkedni a néz6pontjaba.?
A téma bonyolult, és semmiképpen sem szabad olyan leegyszeriisit6 kovetkezteté-
seket sugallni, hogy ,,az vagyunk, ami(lyen fikcio)t fogyasztunk”, bizonyos mérté-
kil 6sszefiiggés azonban kezd kirajzolddni, és ez a tendencia megerdsiteni latszik a
feltevést, amit a jog és irodalom mozgalom megsziiletésekor annak korai képvise-
161 szem el6tt tartottak, vagyis azt, hogy az irodalom jogaszi néz8pontbdl is hasz-
nos modon tagitja a perspektivankat.

2! HAKEMULDER (16. lj.) 119.

22 HAKEMULDER (16. 1j.) 136.

23 HAKEMULDER (16. lj.) 137., 140.

24 Kevin L. YounG — Charli CARPENTER: ,, Does Science Fiction Affect Political Fact? Yes and No: A Sur-
vey Experimenton 'Killer Robots™ International Studies Quarterly 2018, 572-573., https.//doi.
org/10.1093/is¢/sqy028.

% Marco CaraccioLo: ,Patterns of cognitive dissonance in readers’ engagement with characters” Ent-
hymema 2013, 21-37.
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A POPULARIS KULTURA MINT A JOGROL VALO MINDENNAPI
GONDOLKODAS SZOCIOLOGIAI TUKRE FRIEDMANNEL

A fentebb kifejtett gondolatok a jog és a tarsadalom viszonyaval, a jogaszi gondolko-
das mibenlétével, a jog tarsadalmi funkciojaval kapcsolatosak. White programalko-
t6 okiejtése a jog autondmiajanak kérdése koré rendezddik és egy ujszerii modszer-
tannal torekszik arra, hogy megkérdéjelezze a jog, illetve mas tarsadalmi jelenségek
végletes elkiilonitését. Ez a megkozelités, bar bevallottan nem gyakorlatidegen — sét,
nagyon is gyakorlati céli —, a jogelmélet korébe tartozik. Az alabbiakban egy masik
megkozelitésmodot igyekszem roviden bemutatni a jog és az irodalom kapcsolataval
Osszefiiggésben. Ezt a megkozelités a jog tarsadalmi percepcidjara és annak tiikro-
z8désére fokuszal, ezért inkabb a jogszociologia fogalomkdrébe sorolhato.

Az 1980-as években néhany kutato feltette azt a kérdést, mit arulhat el a jogrol,
a jogaszi szakmakrol a popularis kultura, tehet6-e tudomanyosan értékelheté alli-
tas az emberek jogtudatasol a népszert kultiraban talalhato reprezentaciok alapjan.
Lawrence Friedman munkéssaga uttér6 ebben a tekintetben. Friedman a jog tarsa-
dalomelméletének magyarazo erejét problematizalta, és azt a kritikat fogalmazta
meg, hogy hianyzik beléliik annak adekvat bemutatasa, milyen médon gyakorolnak a
tarsadalom mechanizmusai tényleges hatast a jog folyamataira.?® A tarsadalom val-
tozasai — a technikai, életmodbeli stb. wijitasok — megvaltoztatjak az emberek gon-
dolkodasat, igényeit, ez pedig — egyebek mellett — a jog iranyaba is 1 elvarasokat
hoz 1étre.?” Friedman a laikus emberek jogrdl valé gondolkodasat tekinti a jogi kul-
tura egyik jelentésének, és a jog tarsadalmi valtozasokhoz valé igazodasanak meg-
értésében fontos szerepet tulajdonit neki.?®

A popularis jogi kultira masik értelme Friedman fogalomhasznalataban a jog
népszeri kulturaban valo reprezentéacioja.?® Az ilyen reprezentaciok is alkalmasak
lehetnek arra, hogy tiikrézzenek valamit a nem jogasz kdzonség értékrendjébdl,
a joghoz val6 viszonyabol. E ponton rogton tisztazhato: az allitas nem az, hogy
a popularis kultira adekvat, szakmailag helytallo képet tiikroz a jogrol, és maga
Friedman is egyértelmiivé teszi, hogy nincs sz6 a jog komplexitasanak bemuta-
tasarol.®® Ugyanakkor a popularis jogi kultura is tartalmaz bizonyos fajta reflexiot
a tarsadalom fontos kérdéseirdl, és adott esetben magarol a jogrol is. A felvetést

26 Lawrence M. FrRiIEDMAN: ,Law, Lawyers, and Popular Culture” The Yale Law Journal 1989, 1583.,
https:/doi.org/10.2307/796606. Friedman jol észrevehetden a statikus tarsadalomleiras helyett
a tarsadalom dinamikus oldalara igyekezett hangsulyt helyezni, arra, hogy a tarsadalomban min-
den valtozik, mert az uj koriilményekhez a maguk modjan igazodnak az emberek. Ez a hozzaallas
jellemz6 Friedman jogikultura-koncepciojara, vo. pl. Lawrence M. FRIEDMAN: ,The Place of Legal
Culture in the Sociology of Law” in Michael FREEMAN (szerk.): Law and Sociology (Oxford: Oxford
University Press 2005) 191. Ugyanakkor ez a dinamikus oldal az, ami miatt — maga Friedman altal
is elismerten — a jogi kultiira egy nehezen megragadhato fogalom, mert a legkiilonfélébb, a joggal
Osszefiiggésbe hozhato viselkedési tendenciakra alkalmazhato, emiatt pedig felvethet6 vele szem-
ben az a kritika, hogy nem alkalmas az egzakt, lehatarolt elemzésre.

27 FrIEDMAN (26. 1j.) 1583-1584.

28 FrIEDMAN (26. 1j.) 1585-1587.

29 FrIEDMAN (26. 1j.) 1587.

30 FriEDMAN (26. 1j.) 1588.
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Friedman foglalta egy altalanosabb elmélet keretei k6z¢é, de mar el6tte is sziilettek
tanulmanyok, amelyek a jognak a népszerti kulturaban valé megjelenését elemez-
ték, és maga Friedman is bemutat szamos példat a sajat elméleti szlir6jén keresz-
tiil: a filmvilagban a nék — és igy a néi jogok — reprezentacioja jelentés valtozason
ment keresztiil a XX. szazadban, a Tizenkét diih0s ember — minden pontatlansaga
mellett — olyan alapvet6 jogi értékeket kdzvetit, mint az artatlansag vélelme, tovab-
ba tiikr6z valamit a nyilvanos targyalas dramai jellegébdl. Az L. A. Law cimi soro-
zat pedig minden életszeriitlensége ellenére tiikrozi a bankszektorban tevékenykedd
ligyvédek tarsadalmi helyzetében, életmddjaban és a nyilvanossag el6tti megjele-
nésében bekovetkezett valtozasokat.’! Még a spekulativ fikcionak is jut egy kevés
figyelem, amikor Friedman a f6ldonkiviiliek érkezésének toposzat hasznosité miive-
ket az amerikai xenofob attitlidok kontextusaba helyezi.>?

LSPEKULATIV” VS. ,REALISTA” FIKCIO: TORESVONALAK
ES OSSZEFONODASOK

A fentiek alapjan tehat megallapithato, hogy a jog és az irodalom (illetve a kultu-
ra) viszonya elemezhet6 egyrészt a jogaszi gondolkodas fényében, vagyis abbol a
szempontbol, hogy mit adhat a fikci6 a jogaszsag szakmai tudasanak — ezt lathat-
juk a ,jog és irodalom” mozgalom megsziiletésénél, masrészt szociologiai alapon is,
vagyis abbol a szempontbol, hogy a (laikus) tarsadalom és a jog dinamikus kélcson-
hatasaban milyen helyet t6lt be a kultira — Friedman kifejezetten a népszeri kultura
vonatkozasaban fogalmazta meg a témaval kapcsolatos téziseit. Ezeknek az alap-
vetd kereteknek a felvazolasat koveten vizsgalodasomat kifejezetten a spekulativ
fikciora sziikitem. A spekulativ fikci6 olyan erny6fogalom, amelynek koriilhatarola-
sa egyszerre tlinik egyszerii — majdhogynem nyilvanvalo —, illetve lezarhatatlan fel-
adatnak. Tobbnyire olyan fikcios alkotast értenek alatta, amelynek cselekménye az
altalunk ismerttél eltéré vilagban jatszodik, idegen, gyakran természetfeletti kortil-
mények kozott. A definitiv elem altalaban a természetieletti, rendellenes vagy ,fan-
tasztikus” kornyezet, a kiilonb6z6ség az ismer6stol, a valosagreferens, ,realista”
abrazolasmod meghaladasa valamilyen szempontbdl. Ez az a pont, ahol problema-
tikussa is valik a fogalom, hiszen a nem realista abrazolasmod valéjaban végigkisé-
ri a fikcio torténetét. Spekulativ fikcio-e az Ilidsz, az Atvdltozdsok, A vihar vagy Az
arany virageserép? Nyilvanvaloan felszines és semmitmondo lenne igennel vala-
szolni a kérdésre, mivel a természetieletti elemeket tartalmazo klasszikus irodal-
mat nemcsak idében, de kulturalis és tarsadalmi téren is driasi tavolsag valasztotta
el attol, amit ma spekulativ fikciénak neveziink. A spekulativ fikcio és az abba tar-
tozé zsanerelnevezések ugyanis legalabb annyira piaci kategoriak, mint irodalmi-
ak: a bolti ,cimkézés” érdekében is hasznalatosak, hogy a vasarlokat orientaljak.*

31 FrIEDMAN (26. 1j.) 1600-1601.

32 FrIEDMAN (26. 1j.) 1590-1591.

3 R. B. GiLL: ,The Uses of Genre and the Classification of Speculative Fiction” Mosaic 2013, 72.,
httpsy/doi.org/10.1353/mos.2013.0021.
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Ha ezt a koriilményt is tekintetbe vessziik, akkor lathato, hogy a spekulativ fikcio
definidlasa nemcsak elhatarolasi problémat képez, hanem a spekulativ fikciénak a
popularis kultiraba valé beagyazottsagaval is 6sszefiigg.

A popularis kulturat a kdéztudat nemritkan azonositja a szenzaciéhajhaszattal, a
harsany figyelemfelkeltéssel, a szabvanyosodassal; a témaval foglalkoz6 szakiro-
dalomban ez képezi Adorno hires kritikajanak a magvat is. Adorno heves kritikat
intézett a tomegkommunikaciora épiil6, modern tarsadalmakrol, mert a tomegkom-
munikacios eszkézokben a tomegek egységes iizenetekkel valé manipulalasanak
veszélyét észlelte.®* Nézete szerint a ,kulturipar” a sorozatgyartott, szabvanyosi-
tott miivészeti termékekkel mintegy ,mentesiti” a fogyasztot a gondolkodas ,terhe”
alol.* Adorno elsésorban a konnylizenére és a televizios szorakoztato miisorokra
reflektalt, de kritikajat nem nehéz kiterjeszteni az irodalom egy olyan teriiletére,
amely éppen arrol ismert, hogy az abba tartozé zsanereknek megvannak a maguk
sajatos formai és tartalmi jegyei, amelyek alapjan nemcsak azonosithatok, de kony-
nyen tipizalhatok és sablonosithatok is; a spekulativ fikcioba hagyomanyosan be-
sorolt fantasy, sci-fi és horror zsanerei jellemz6éen beazonosithaték néhany sajatos
stiluselem megléte alapjan.

Nem olyan vehemenciaval, mint amilyennel Adorno a szabvanyositott tomegkul-
turat ostorozta, de olykor a spekulativ fikciéra f6kuszalé szakirodalom is osztja az
egynemiiség e kritikajat. Ez tiikkr6z6dik példaul Damien Brodericknél, aki kisérle-
tet tett a sci-fi stilisztikai és tematikai attekintésére, és ennek soran észrevételezte,
hogy a zsaner termése — vélhetéen egyfajta olvasoi komfortérzettel 6sszhangban —
nagymértékben repetitiv.3

A kép azonban nem ennyire egyszerii. Egyrészt maguk a zsanerhatarok nem tel-
jesen zartak, pontos meghatarozasuk vita targya lehet, az egyes zsanerek konven-
cidit egy-egy innovativ szerz az ujitas igénye altal 6sztondzve uj megvilagitasba
helyezheti, és egyre jellemzébb a killonb6z6 zsanerelemek elegyitése.’” Masrészt

34 Max HorxHEIMER — Theodor W. AporNo: A felvildgosodds dialektikdja (Budapest: Atlantisz 2020)
155.

% HoRKHEIMER—ADORNO (34. lj.) 158.

% Damien Broderick: Reading by Starlight. Postmodern science fiction (London: Routledge 1995)
11-12.

37 Ez utobbinak jelent6s képviseldje China Miéville, aki a sci-fi és a fantasy elemeinek vegyitésével
karakteresen hibrid fikcids vilagot alakitott ki, és ez a hibriditas nemcsak a ,, megszokottol eltérs”
kornyezetbe helyezi a cselekményt, hanem a kategoriahatarok folyamatos atlépésével, az isme-
retlen ujabb dimenzidinak az olvaso elé tarasaval az ,ismerds” és az ,idegen” szembekeriilésének
dinamikajat allitja kozéppontba. NEMES Z. Mario: ,Boldog Babel és digitalis Pompeji. A hibridizacio
alakzatai a posztmodern popkulturaban” H. NaGy Péter — L. VarGa Péter (szerk.): Poptechnikdk.
Komplexitas a népszerii kultiiraban (Budapest: Prae Kiado 2022) 97-109. Rieder kifejezetten a
sci-fi fogalmi hatarait elemezve foglal allast ugy, hogy a sci-fi nem egy vilagos, egzakt hatarokkal
kijelolhet6 miifaj, hanem — mint altalaban a mifajok — torténelmi folyamat; ,nem szévegek egy cso-
portja, inkabb a szovegek hasznalatanak és a szovegek kozti kapcsolatok kialakitasanak egy mod-
ja”, és a ,pontos hatarok régeszméje” azért volt dominans korabban, mert az irodalmi miifajhata-
rok kijelolésén keresztiill azok megsértése magas presztizsértékkel birt. John RIEDER: ,On Defining
SF, or Not: Genre Theory, SF, and History” Science Fiction Studies 2010, 197-198. A sz6 szerin-
ti idézetek forditasa Benczik Veratol szarmazik, akinek magyaritasaban a tanulmanyt ujrakozolte
az Apertira. Lasd John RIEDER ,Meghatarozzuk-e az SF-et vagy sem? Miifajelmélet, SF és torté-
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viszont maga a piaci kornyezet, a profitlogika alapjan torténé konyvpiaci ,termelés”
is — kontraintuitiv médon — eredményezheti a megszokott sablonokon val6 tullépést
és a miivek komplexebb strukturajat pusztan abbodl az okbdl kifolyélag, hogy a pia-
con valo kitlinést, az ujdonsagot — és igy az eladhatésagot — egyebek mellett éppen a
sémak meghaladasa biztosithatja.’® Mellesleg szélva a piaci kornyezet és a verseny-
logika a ,magaskultura’-ként cimkézett kulturalis sziéraban is megfigyelhet6, igy a
kommercialis szempontok nem sziikiilnek kizarolag a populdaris kultura teriiletére.*

A popularis kultira mint tomegkultura — és e minGsége miatt ,alacsonyabb rend{i”
kultura —kritikajat az is arnyalja, hogy az egyetemes kultura néhany klasszikusat ki-
fejezetten tomegesen fogyasztottak a maguk idejében; szinte kdzhelyszamba megy,
hogy Shakespeare ilyen szerz6 volt, de Dickens is ebbe a kérbe tartozott*® — nem
mellesleg két olyan szerzorél van szd, akikre a ,jog és irodalom” kutatasok kiemelt
figyelmet forditottak. Emellett a posztmodern gondolkodas mélyrehaté szkepticiz-
musa a popularis kultira vonatkozasaban szintén abba az iranyba mutatott, hogy
megkérddjelez6dott a hatarvonal a popularis és a magaskultira kézott; a posztmo-
dern kritika szerint az inherens esztétikai értékek gondolata tévut, mert nem létez-
nek objektiv mércék az itéletalkotasra.*! Ebb6l a gondolatbdl sziikségszeriien kovet-
kezik a spekulativ fikciora valo nagyobb nyitottsag is.

Ugy gondolom, nem hagyhaté figyelmen kiviil a kérdéskor szempontjabol a vilag-
épités sem. Ez a vonas kiilonos jelentdséghez jut a spekulativ fikcioban, aminek oka
kézenfekvd. Az un. ,realista” — a jelen kontextusban ez alatt az értend6: valosagre-
ferens — abrazolasmodtal eltérd fikcios alkotasok sajat természeti torvényeket és tar-
sadalmi kornyezetet alkotnak, amelyek koherens rendet alkotnak a fiktiv vilagban.*?
A fantasy és a sci-fi zsanereiben a vilagépitésnek gyakran komoly szerepe van, elég

oy

csak A Gyiiriik Ura-, a Diine- vagy az Alapitvdny-ciklusra gondolni: mindharom

nelem” [ford. BEnczix Vera] Apertiira, 2015/tavasz—nyar, httpsy/www.apertura.hu/2015/tavasz-

nyar/rieder-meghatarozzuk-e-az-sf-et-vagy-sem-mufajelmelet-sf-es-tortenelenv'.
38 Peter Swirskl: ,Popular and Highbrow Literature: A Comparative View” Comparative Literatu-
re and Culture 1999/4. 8-9., https://doi.org/10.7771/1481-4374.1053. E ponton megjegyezhet-
tekintett ,,szuperhdsfilmek” terén is megfigyelhetd az a tendencia, hogy a filmrendez6k igyekeznek
hozzatenni valami tébbletet a ,,jo kontra rossz” séméajahoz, példaul arnyaltabbnak, sebezhetébbnek,
esendGbbnek abrazoljak a ,jo” karaktereket, vagy megérthetd, reflexiot igényld inditékot adnak a
,gonosz” szerepléknek. E rovid észrevétellel nem célom allast foglalni a szuperhdsfilmek esztétikai
vagy moralis értékének kérdésében, csupan szemléltetni kivanom a Swirski altal irottakat.
Herbert J. Gans: ,Népszerii kultira és magaskultura” in WESSELY Anna (szerk.): A kultira szocio-
logidja (Budapest: Osiris Kiadé — Lathatatlan Kollégium 1998) 123.
John Storey: Cultural Theory and Popular Culture: An Introduction (London: Routledge 2018) 6.,
https://doi.org/10.4324/9781315226866.
John FEkeTE: ,Introductory Notes for a Postmodern Value Agenda” John FEKETE (szerk.): Life after
Postmodernism. Essays on Value and Culture (Montréal: New World Perspectives 1987) xi.
V6. Nelson GoobMaN: Ways of Worldmaking (Indianapolis: Hackett, 2013) 12—-14. Goodman mono-
grafiaja a vilagalkotas kérdését sajatos ontologiai alapon elemzi, mely szerint a valosagrol tett kiilon-
féle allitasok sajat vilagot elofeltételeznek. Ez a kiindulopont meglehetésen radikalisnak tiinik még
ugy is, hogy a szerz6 hangsulyozza: nem célja a ,kitalalt” és a ,valodi” vilagnak azonos ontologiai
értéket tulajdonitani, csak a fizikai redukcionizmussal szemben kritikus — uo. 3—4. Ugyanakkor ez
a megkozelitésmod alkalmas arra, hogy modszertani alapot nyujtson a fiktiv vilagok elemzéséhez.
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regényfolyam sajat univerzumban jatszodik, amelynek megvannak a maga térvény-
szerliségei, a (fiktiv) térténeti mult, ami a fiktiv cselekményhez elvezetett, és a tar-
sadalmi berendezkedés, ami keretet ad a cselekménynek.* Mindezt annal inkabb
fontos hangsulyozni, hogy tudatositsuk: a spekulativ fikci6 nem egyenlé a ,rend nél-
killi” fikcioval,** vagyis az altalunk ismert valosag térvényszeriiségeit6l valo elté-
rés nem sziikségképpen jelenti azt, hogy adott fiktiv vilag sajat torvényszeriiségei
ne érvényesiilnének kovetkezetesen.*® Tovabba az ilyen tarsadalmak, bar kitalaltak,
elofeltételezik valamilyen normativ rend meglétét is, ami egyszeriien azok fdrsada-
lom-mivoltabdl kovetkezik. Ez pedig megnyitja a lehet6séget a jog természetérdl és
funkciojardl vald — akar érintéleges, akar fokuszalt — reflexiora.*® A ,jog és iroda-
lom” iranyzat kiinduldopontja nem az, hogy az irodalom valosaghii és részleteiben
pontos képet ad a jogrol — ezt, ha mas nem, a Katka munkassagara iranyulé tudo-
manyos figyelem alighanem szemléletesen cafolja —, hanem az, hogy az irodalom
alkalmas eszkoze lehet a jogilag is relevans diskurzusnak. Ezt példazzak Nussbaum
fentebb bemutatott gondolatai a Nehéz id6ket illetéen. Marpedig a Nehéz id6k nem
egy akkuratus korkép az angol jogrendszerrdl, sem a XIX. szazad ideologiai irany-
zatainak részletekbe mend bemutatasa, hanem egy fikcios iras, amely érzékletesen
mutat be az ideologiak és a bel6liik kovetkezd szabalyozasi megoldasok altal érin-
tett helyzeteket. Ez nem idegen a spekulativ fikciotol — és kozelebbrél a sci-fit6l —
sem. Robert Scholes fogalmazasa szerint a fantasztikus irodalom ,kudarcot vallott”,
mert azt igérte az olvasonak, hogy teljesen szétvalasztja a képzelet vilagat az alta-

43 Napjainkban, amikor a szorakoztatdipar az irodalom mellett olyan médiumokon keresztiil is eljut
a fogyasztokhoz, mint a filmek, a sorozatok vagy éppen a videojatékok, a vilagépités néhany eset-
ben transzmedialis jelleget is 6lt, vagyis az adott fiktiv univerzum az ,eredeti” valtozaton (pl. regé-
nyen) tilmenéen mas médiumokban is ,folytatodik”, igy példaul a Csillagok hdboriija ,kanonikus”
filmjeit az e vilagban jatszodo regények is kiegészitik. A fantasy vilagaban megfigyelhet6 transz-
medialis kiterjesztéshez magyar nyelven lasd pl. KEser( Jozsef: , A vilagépités komplexitasa a fan-
tasyben” in H. NaGgy Péter — L. VArGa Péter (szerk.): Poptechnikdk. Komplexitds a népszert kul-
tiraban (Budapest: Prae Kiadé 2022) 146-179.

Erre mutat ra Suvin is, aki a sci-fit olyan zsanerként jellemzi, amelyben az ,idegenség” (estrange-
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zetétol eltérd, de az olvasd szamara megérthet6 fiktiv vilagot hoz létre, és e fiktiv vilag torténései
nem Onkényesek. Darko SuviN: Positions and Presuppositions in Science Fiction (London: Mac-
millan 1988) 37., 67., https://doi.org/10.1007/978-1-349-08179-0.

Hozzatehetjiik a ,valodi kovetkezetlenség” sokkal inkabb jellemezheti a posztmodern irodalmat,
amelynek egyik deklaralt célja az irodalom onreflexidja és az olvaso allando kizokkentése a meg-
szokott sémakbol.

igy példaul Rosemary Jackson, bar nem a ,tarsadalmi” fantasztikum elemzését végzi el, el6szor
1981-ben megjelent klasszikus miivében emlitést tesz arrol, hogy a fantasztikus irodalom egy szeg-
mense 6nallo vilagépités révén metaforikusan kapcsolodik a valosaghoz. Jackson ezt a fajta speku-
lativ irodalmat a todorovi ,,csodas” fogalomkorébe utalja, vagyis az olyan fikciohalmazba, amely-
ben a természetfeletti a fiktiv vilag normalis miikodéséhez tartozik. Rosemary Jackson: Fantasy:
The Literature of Subversion (London: Routledge 2009) 19. Todorov a természetfeletti vagy lat-
szolag természetfeletti fikcios kifejezésmodokat harom kategoriaba osztotta: a ,kiilonos” esetében
a latszolag természetfeletti esemény e vilagi magyarazatot kap; a ,,csodas” esetében a természetfe-
letti 1éte elfogadott; Todorov ezekkel allitotta szembe a ,fantasztikus” fogalmat, amelynek lényege
az olvaso bizonytalansaga a kétféle magyarazat kozott. Tzvetan Toporov: Bevezetés a fantaszti-
kus irodalomba [ford. MaAr Judit] (Budapest: Napvilag 2002), a csodashoz lasd kiilongsen 48-52.

4!

o

4

>

ALLAM- ES JOGTUDOMANY o LXV. EVFOLYAM o 2024 ¢ 4. SZAM « 100-120


https://doi.org/10.1007/978-1-349-08179-0

112 MOLNAR ANDRAS

lunk megtapasztalt vilagtol, erre azonban sohasem képes maradéktalanul: ,senki
nem tudott még olyan vilagot elképzelni, amelybél hianyzik minden kapcsolodas az
altalunk megtapasztalt vilaghoz”.*"

Kiilondsen annak fényében érdemes erre figyelemmel lenni, hogy immar évtize-
dek 6ta megszilardult allaspont, hogy a spekulativ fikci6 a kortars folyamatokra tor-
téno reflexio adekvat médiuma, amelynek aktualitasa raadasul egyre jobban latha-
to. Ennek oka egyrészt az, hogy maga a vilag ,furcsava” valt, az objektiv valosag
mint referenciapont megkérdéjelez6dott a ,tények utani” (post-truth) korszakban,
a vilag pedig minden korabbinal nagyobb iitemben valtozik, igy a realitas ,irrea-
lissa” valik, amit a leghivebben épp a spekulativ fikcio kiilonféle zsanerei képesek
hiven kifejezni.*® Masfel6! bizonyos folyamatok a j6v6rél valo intenziv spekulaciora
késztetik a szerzoéket; e téren emlithet6 példaul a klimavaltozas — az ezzel foglalko-
z0 fikcios irodalom ,.cli-fi” elnevezéssel onallo kategoriava valt az elmilt évtizedben
—,* mert az emberi civilizaciot alapjaiban megrengetd, témeges szorongast kivalto
eseményrdl van szo, ami az elképzelt-elképzelhet6 jové szamos valtozatat helyezi
kilatasba. Ugyanakkor ett6l a konkrét helyzettél fiiggetleniil is elmondhato, hogy a
spekulativ fikcio teret adhat a képzelet sikjan zajlo ,tarsadalmi kisérleteknek” azon
az alapon, hogy az ebbe a kategoériaba tartozé miivek altalaban hozzank hasonlo
embereket szerepeltetnek a kiils6 koriilmények bizonyos foku megvaltoztatasaval.*

Osszességében: a spekulativ fikcio torténetileg és piaci helyzetét tekintve szo-
rosan 0sszefiigg a popularis kultiraval. A popularis kultura jogtudomanyi elemzé-
sekbe val6 bevonasa mar a XX. szazadban elkezd6dott, és ahogy a spekulativ fik-
ci6 egyre aktualisabba valik, ugy egyre tobb lehetdség kinalkozik a kutatasok ilyen
iranyu kiterjesztésére.

47 Robert ScHoLES: Structural Fabulation: An Essay on Fiction of the Future (Notre Dame: University
of Notre Dame Press 1975) 7. Scholes a ,fabulacio” (fabulation) kifejezéssel jellemzi az olyan fikci-
o6t, amely olyan vilagot mutat be, ami ,nyilvanvaléan és radikalisan elkiiloniil az altalunk ismerttél,
am visszatér, hogy valamilyen kognitiv modon szembenézzen ezzel az ismerds vilaggal” — uo. 29.
Robert T. TaLLy Jr.: ,Teratology as Ideology Critique; or, A Monster under Every Bed” The New
Americanist 2019/3. 45. Egy magyar weird fiction szerz6, Veres Attila A valésdg helyredllitdasa
cimii konyvének 2022. szeptember 26-an tartott bemutatojan beszélgetépartnere, Csepelyi Adri-
enn kérdésére — ami a spekulativ fikcié mai szerepére vonatkozott — ugy fogalmazott, hogy a sci-
fi azért van valsagban, mert ma mar ,sci-fiben éliink”, ami korabban a bizonytalan j6v6re vonatko-
z6 spekulacié volt, mindennapos élménnyé valt. A sci-fihez nem értek annyira, hogy hatarozottan
allast foglaljak arrol, valsagban van-e vagy sem, ezt a személyes példat annak szemléltetésére irtam
le, hogy a XXI. szazad vilaga bizonyos értelemben szervesen 6sszefonédott a spekulativ fikcioval.
Alexa WEIK voN MossNER: ,,Cli-Fi and the Feeling of Risk” Amerikastudien/ American Studies 2017,
131-132. Hozzatehetjiik, hogy a cli-fit elsésorban a témavalasztasa hatarozza meg, nem sorolha-
to be egyetlen zsaner ala. Axel GoopBopy — Adeline JouNs-PutRra: ,Intorduction” Axel GoopBoDY —
Adeline JouNs-PUTRA (szerk.): Cli-fi. A Companion (Oxford: Peter Lang 2019) 1-2.
%0 Aaron PasskeLL: ,,SF Novels and Sociological Experimentation” P. L. THoMAs (szerk.): Science Fic-
tion and Speculative Fiction. Challenging Genres (Rotterdam: Sense Publishers 2013) 60-61.,
https://doi.org/10.1007/978-94-6209-380-5_4.
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ESETTANULMANY: ,JOGNELKULISEG” ES INDIVIDUALISTA
ETHOSZ IAN MCDONALD LUNA-TRILOGIAJANAK VILAGABAN

Tanulmanyom zaré szakaszaban azt vazolom fel réviden, hogy egy sci-fi regénytrilo-
gia elképzelt vilagahoz milyen jogabrazolas kapcsolodik. Valasztasom Ian McDonald
Luna-trilogiajara esett, mert vilaga id6ben, térben és allapotaban is tavol esik mind-
attol, amit mi tarsadalomként és jogként ismeriink, még sincs teljesen elvalasztva
a sajat korunktol, és mélyrehato kiilonb6z6sége és a centralizalt, altalanos jog hia-
nya sajatos megvilagitasban sarkallja az olvasoét a jog rendeltetésével és természe-
tével kapcsolatos reflexiora.!

McDonald trilégiajat olykor a Trénok harca-ciklussal allitja parhuzamba a kri-
tika, mert cselekménye az utobbihoz hasonlé szabalyozatlan, kiizdelmekkel terhes
kornyezetben jatszodik; bar ehhez hozzatehetjiik, a Luna jobbara nélkiilozi George
R. R. Martin regényfolyamanak olykor dncélusaggal hataros brutalitasat. A Luna
alapszituacioja szerint a 2100-as évek kornyékén az emberiség mar javaban kolo-
nizalja a Holdat, ahol 6sszesen mintegy egymillié {6 lakik. Az élet szempontjabdl
kulcsfontossagu iparagakat — ezek: a kozlekedés, a géntechnologia, a megfigyelés,
a széntermelés, valamint a hélium-3 termelése — egy-egy csalad uralja, amelyek
egymassal is rivalizalnak — jollehet a hazassagkotések és iizleti kapcsolatok révén
szamottevé 0sszefonodas figyelhetd meg kozottiik. A regényekben abrazolt esemé-
nyek az ot kartell viszalykodasa koré rendezédnek, s azokat i6ként az utolsonak
érkezett Corta csalad nézépontjabol ismeri meg az olvasoé. A csalad vallalkozasa,
a Corta Hélio néhany nemzedék alatt felkiizdi magat a leghatalmasabbak k6zé, am
ez ellenkezést valt ki {6 vetélytarsabol, a Mackenzie Miivekbdl, és a viszaly végiil
odaig fajul, hogy az utobbi haborut indit vetélytarsa ellen, hogy megingassa annak
pozicidit. Az els6 kotetben 6 cselekményszalként azt kovethetjiikk nyomon, hogyan
valik a villongés haboruva, a masodik és harmadik pedig azt, hogyan probalja a meg-
semmisiilt vallalat ligyvezet6je — a szerzd kiilonbozé 16ldi nyelvekbél dsszerakott
szOkészlete szerint ,,csonmuja” — helyreallitani a Corta Héliot j6forméan a semmibél.

A holdbéli tarsadalom allam nélkiili tarsadalom, alapallapota els6 ranézésre nem
emlékeztet a hobbesi természeti allapotra, a bellum omnium contra omnesre. Maga
a bonyodalom is abbdl szarmazik, hogy a csaladok fegyveres érdekharcba bocsat-
koznak. Am mig a hobbesi modellben az altalanos, szélséséges 6nzésbdél fakado 1ét-
bizonytalansag all k6zéppontban, valamint a magaban all6 egyén folyamatos onvé-
delmi kényszere — ami kontrasztban all a szervezett tarsadalommal, egytttal igazolja
a szuverén altali kormanyzast —, McDonald tarsadalmaban 1étezik bizonyos foku
kovetkezetes normativ rend, tovabba létezik tulajdon és 6nrendelkezés, ami inkabb
emlékeztet Locke természeti allapotara. Ebben a rendben a kdzpontositott allam nor-
mai helyett egyedi — rendszerint mesterséges intelligencia altal létrehozott — szerzé-

' A Luna-trilogiaval egy korabbi tanulmanyban részletesebben foglalkoztam, arra fokuszalva, hogy
a trilogia jognélkiili tarsadalmaban a konszenzus mint szerz6dést megalapozo eléfeltétel, illetve az
individualizaltsagbol fakado ellenségesség hogyan viszonyulnak egymashoz. V6. Andras MOLNAR:
,The Dynamics of Consent and Antagonism in Ian McDonald’s Luna Trilogy” Terezie SMEJKALOVA
et al. (szerk.): Argumentations 2021 (Brno: Masaryk University Press 2021). 69-87.
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dések szabalyozzak az egyének kozotti interakciokat, ezek a felek igényeinek megfe-
lel6en barmikor médosithatdk, a vitak pedig megallapodas szerinti eljaras keretében
biralhatok el, az érvek és bizonyitékok arzenaljaba pedig akar a parbaj is belefér.

Az elképzelt holdi vilag éthosza a késhegyre mend versengés és az egyén szinte
kizarolagos feleldssége snmagaért. Allam helyett kollektiv tarsadalmi képzédmény-
ként a csalad és a vallalat — e kett6 szorosan dsszefonddik — ad keretet az egyén 1été-
nek. A ,jog” fogalma atalakul, és az olvasé altal tapasztalt mindennapokban megszo-
kott allamhatalmi normak szerepét az egyének altal kialkudott tartalmu, az egyének
altal kialkudott eljarasi rendben érvényesitett el6irasok veszik at.*

A holdi tarsadalom szellemiségébdl rogton a trilogia kezdetén izelit6t kap az olva-
s6, amikor nyomon kovetheti hat tinédzser beavatasi ritusat, akiknek htisz métert
kell megtenniiik a hold felszinén védelem nélkiil, ruhatlanul. A prébatétel életre-ha-
lalra megy, aki elbukik, meghal, ilyen koriilmények kozott kézenfekvo viselkedési
alternativa az 6nzés. Ennek fényében kifejezetten kontraintuitiv a Corta csaladbol
szarmazd6 Lucasinho dontése, hogy segit versenytarsanak, Kodzsé Aszamoanak,
aki menet kozben megbotlott. Dontését nem valamiféle mélyen rejlé etikai megfon-
tolas vezérelte, Kodzso korabban a szeretdje volt. Amikor a prébatételt kdvetéen
apja felréja neki, hogy meg is hallhatott volna, és fedddleg kérdi, ,[m]it tett volna
akkor a csalad”,*akkor nem egyszeriien aggodo apaként jelenik meg — jollehet ki-
deriil a regénybdl, hogy gyengéd érzelmekkel viseltetik a fia irant —, hanem a val-
lalata jovéjéért és nehezen kivivott hatalmi poziciojaért aggodo lizletemberként is.

A beavatasi ritust kovet6en McDonald tjabb kompetitiv szituaciokat mutat be. Az
egyik Marina Calzaghe helyzete, aki pillanatnyi felindulasat kovetden ,[1]ejjebb vette
a légzési reflexét”,> hogy a lehetd legkevésbé novelje adossagat, amikor pedig jobb
hijan a sajat vizeletének eladasabol tesz szert némi elenyészé, alkalmi bevételre, azt
— a biolégiai fennmaradas helyett — savszélességre forditja: ,[a]z ember csokkent-
heti a 1élegzését, kalozkodhat némi vizet, lophat némi ételt, de savszélességet nem
lehet koldulni”.” Olyan széls6séges helyzettel talalkozhatunk, ahol az egyén 6nki-
zsakmanyolasa — amit napjainkban egyebek kozt Byung-Chul Han tematizal nagy
népszerliséggel®® — az élet legalapvet6bb feltételeire is kiterjed, és olyan mértékii
sériilékenységgel jar, hogy a kicsapodo parabol dsszegylijtott viz elrablasa is vég-
zetes kovetkezményekkel fenyeget.

A masik helyzet, amit érdemes kiemelni a regény korai szakaszabol, kozvetleniil
Osszefiigg a jog reprezentacidjaval a Luna-trilogiaban. Az olvaso ekkor talalkozik
el6szor az ligyvédként dolgozé Ariel Cortaval, a trilogia tjabb jelentés karakteré-

%2 Csak érint6legesen érdemes utalni arra, hogy az altalunk ismert jog allamhatalmi normakkal valo
azonositasa olyan sziikités, amit a legtobb jogpozitivista elmélet sem fogad el. V6. Gy6rr1 Tamas:
LJogpozitivizmus” in SzaB6 Miklos (szerk.): Fejezetek a jogbolcseleti gondolkodds torténetébdl
(Miskolc: Bibor Kiado 2004) 32-33. Ennek az elemzés szempontjabol nincs jelentdsége, a teljes-
ség kedvéért viszont emlitést érdemel.

53 Jan McDoNaLD: Luna. Ujhold [ford. Tamas Gabor] (Budapest: Gabo 2017) 21.

% McDonaLp (53. 1j.) 14.

% McDonaLp (53. 1j.) 15.

% V6. mindenekel6tt Byung-Chul Han: A kiégés tarsadalma [ford. MikLODY Dora] (Budapest: Typo-
tex 2019).
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vel, méghozza éppen egy ,targyalas” kozepette. Ariel ,hazassagokkal foglalkozo™’
ligyvéd, a kornyék legjobbja ezen a szakteriileten. A holdi tarsadalom sajatos viszo-
nyait, valamint a vezet6 vallalkozasok csaladi 6sszefonodasait — melyeknek fon-
tos eszkoze a hazassag — tekintve kifejezetten magas presztizst iigyvédnek szami-
tott, hasonloképpen, mint a mi vilagunkban a nagyvallalati ligyvédek; nem pusztan
szakember, hanem hatalmi tényezg is, jollehet a kdzvetlen vallalati csatarozasokbol
és a vallalatiranyitasbol. Arielt egy ,per” kozepén latjuk el6szor, abban a pillanat-
ban, amikor elfogadja a felkérést egy parbajra. Ez teljesen elfogadott abban az el-
jarasrendben, mert a holdi jog harmadik alappillére szerint ,gyors lépés, egy ligyes
huzas, vakmerd kockazatvallalas erésebb a jol felépitett érvelésnél és alapos vizs-
galatnal”,%® Ariel pedig végiil blofioléssel nyert pert: ellenfele nem vallalta az élet-
re-halalra szol6 viadalt egy nével szemben. A holdi jog vezérelve nem egyszeriien
az er6sebb, hanem a leleményesebb érvényesiilése.

A Luna kezdetén tehat harom szituacioval talalkozik az olvaso, amelyek révén
megismerkedhet egy sajatos jogreprezentacioval, és ezen tilmenden betekintést
nyerhet ennek a sajatos jognak a szellemiségébe, az annak bazisat képezé tarsa-
dalmi gondolkodasmodba. Az elsé esetben — Lucasinho holdjaréva avatasa soran
— egy halalos kockazatu probatétel torténik, amely mintha egyarant szimbolizalna
a természet 6l6tti uralom képességét — ,[l]egyoztiik Hold tirn6t™° —, valamint az
érvényesiiléshez sziikséges szivossagot. A masodik esetben mintegy alulnézetbél
kapunk betekintést ebbe a tarsadalomba, megtapasztalhatunk egy keveset a nélkii-
16z6 tarsadalmi csoportok, a ,tarsadalomalatti osztaly” (underclass) frusztraciojabol
és haragjabol. ,Biidos kurva™ — ezzel a mondattal mutatkozik be Marina Calzaghe,
aki kilatastalan helyzetében megrekedve — tobbek kozott —,utalja, hogy a nének
[aki egy 1égi akrobatamutatvanyt hajt végre ekkor] van szorakozasra pocsékolhato
levegéije, mig neki minden egyes kortyért meg kell kiizdenie”.®! A harmadik esetben
pedig a vertikalisan ellenkezd véglettel talalkozunk: egy sikeres, palyaja zenitjén
1év6, elismert szakemberrel, akinek professzioja lényegét tekintve a kiizdelemrél szol.

Mindebbdl nem csupan konkrét emberi helyzetek és vagyak rajzolédnak ki, hanem
egy komplett tarsadalmi értékrend, amelyek formaljak ezt a modern, allamcentrikus
jogon szocializalodott kozonség szamara nagymértékben idegen jogi kulturat. Ezt
az értékrendet talan Ariel — vagyis, nem meglepé modon, a rendszer egyik kedvez-
ményezettje — egy hosszabb monoldégja, melyet gyakornokanak intéz, fejezi ki meg-
lehetésen egyértelmiien az olvasé szamara:

A tarsadalom egyéni, de egymassal kolcsdnhatasban allo szerzédések sora a sze-
memben. Részvételek és kotelezettségek halozata. [...] A gondom a demokraciaval
az, hogy szerintem van mar hatékonyabb rendszeriink. A {6ldi kisallamokbol épit-
kezd érvelésed érdekes, de a Hold nem igy miikédik. Mi nem allam vagyunk, hanem

57 McDonaLp (53. 1j.) 22.
% McDonaLD (53. lj.) 22-23.
% McDonaLp (53. 1j.) 13.
5 McDonaLD (53. 1j.) 14.
6 McDonaLD (53. 1j.) 14.
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egy gazdasagi telep. Ha f6ldi hasonlatot kellene hoznom, akkor az valami olyasmi
lenne, amit korbezar és korlatoz a kdrnyezete: egy mélytengeri halaszhajo vagy eset-
leg egy kutatéallomas az Antarktiszon. Ugyfelek vagyunk és nem polgarok. A jara-
dékra épiil a kulturank: nincs semmink, nincs tulajdonjogunk, alacsony tétekben jat-
sz6 tarsadalom a miénk. Milyen okom lenne részt venni?

[.]

Az embereket nem lehet kdtelezni arra, hogy részt vegyenek a politikaban: az zsar-
noksag. Egy olyan tarsadalomban, amelyikben alacsony a részvétel hozadéka, a tobb-
ség potyazo lesz, és kialakul egy kis létszamu résztvevébél allo politikusi kaszt. Ha
azokra hagyjuk a demokraciat, akik gyakorolni szeretnék, akkor minden alkalommal
politikusi réteget kapunk a végén. Vagy, ami még rosszabb, képviseleti demokraci-
at. Jelenleg olyan elszamoltathat6sagi rendszeriink van, ami minden egyes személyt
bevon, aki csak talalhaté a Holdon. A jogi rendszeriink minden embert feleldssé tesz
az életéért, biztonsagaért és vagyonaért. Individualista, atomizalja a tarsadalmat és
kiméletlen, de mindenki érti. Es egyértelmiiek a hatarok. Senki nem hoz dontéseket,
senki nem veszi magara a felel6sséget masokért. Ez a rendszer nem ismer el sem-
milyen csoportot, se vallast, se klikket, se partot. Vannak egyének, vannak csaladok,
vannak cégek. A tudosok eljonnek a Foldrél a Ttloldalra, hogy a fejiiket ingassak és a
szemiiket forgassak, amiért gyilkos individualistak vagyunk, akiknek fogalmuk sincs
a szolidaritasrol. Csakhogy nagyon is van olyasmink, amit 6k civil tarsdadalomnak
neveznének: csupan ugy tartjuk, hogy ezt nem térvénykezéssel, hanem alkudozas-
sal érdemes megoldani. Minden finomsagot nélkiil6z6, masokra neheztel6 barbarok
vagyunk. Tetszik nekem ez a kép.®

Ebbél a szoveghelybdl vilagosan kitiinik, hogy — legalabbis Ariel Corta értelmezé-
sében — a formalis jogot nélkiil6z6 tarsadalom nem egyszeriien csak egyfajta ,sziik-
séges rossz”, hanem értékekkel igazolhato egyiittélési rend. Negativ igazolasa a
~potyautassag” és a politikusi réteg hianya: nincs olyan, hogy barki olyan kollektiv
hatalyu dontés elényeit élvezhesse, amelynek 1étrehozatalabdl személyesen nem vet-
te ki a részét, mindemellett elkeriilhetd a részvételre valé kozvetlen kényszerités,
ami a fentebb idézettek szerint a szabadsag nem igazolhato korlatozasat jelentené.
Pozitiv igazolasa az, hogy hatékony: minden embert ,bevon”, vagyis félreérthetetlen,
szisztematikus incentivat hoz létre, mely altal 6szténézve mindenki akarva-akarat-
lanul rakényszeriil arra, hogy sajat életének, javainak védelme érdekében hasznara
valjon a tarsadalomnak. Mintha a gazdasagi jogelmélet egyfajta sarkitott modell-
jét vazolna fel a beszél6: néhany egyszerti, de j6l megragadott sarkalatos ponton a
tarsadalom a ,legnagyobb hatékonysagi” iizemmddba ,kapcsolhato” — legalabbis a
hatékonysag egy bizonyos jelentésarnyalatat szem el6tt tartva.

Az idézett monolégban elhangzik egy elsé olvasasra talan furcsanak tiiné gondo-
lat, miszerint ,nincs tulajdonjogunk”. Ez a gondolat azért szokatlan, mert a holdi tar-

%2 Tan McDoNALD: Luna. Ordashold [ford. Tamis Gabor] (Budapest: Gabo 2019) 188-189.
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sadalmi interakciok, sét, a holdlako6 kozdsséget egyben tarté normativ rend alapja a
szerz6dés, melynek egyik lehetséges targyat — ha felidézziik polgari jogi dogmatikai
alapismereteinket — a dolgok képezik, és a dolgok adasvételére iranyul6 szerzédé-
sek kovetkeztében valamilyen dolog tulajdonjoga szall at az eladorol a vevére. Nem
sokkal korabban utaltam is egy jelenetre a trilogia elsé kotetébdl, amelynek soran
Marina az anyagcseretermékét adja el alamizsnanyi 6sszegért, amit rogton at is utal
a halozati szamlatartozasa fedezésére. Ha nincs tulajdonjog — ahogyan Ariel Corta
monoloégjaban olvassuk —, akkor nincs, ami atszalljon a vevére — legfeljebb a dolog
birtokba adasa torténik meg —, és nincs szabalyozott jogi kerete annak, hogy a vevo
azt valoban a sajdtjanak tudhassa. Igy viszont latszolag értelmét vesziti a szerzédés
mint a regény vilaganak egyik legfontosabb tarsadalmi interakcioja, illetve a javak
ujraelosztasanak intézményes eszkoze, mert nincs garancia arra, hogy egy elado
akar ne is rabolhatna vissza az eladott dolgot, ilyen esetben pedig az egyén kizarolag
a sajat gazdasagi és kapcsolati t6kéjére hagyatkozhat.®® Azt lehet mondani, hogy a
McDonald altal bemutatott fiktiv vilagban valéban nem létezik tulajdonjog ugy, mint
torvény (vagyis altalanos, normativ allamhatalmi dontés) altal konstrualt és védett
jogintézmény. A tulajdon gondolatanak ,kezdeménye” él, de allami védelem nélkiil.

McDonald vilaga a klasszikus tarsadalmiszerzédés-elméletek szerves elemét képe-
z6, allam el6tti tarsadalmakat idézi fel, ahogy erre kicsivel fentebb utaltam mar,
Hobbest emlegetve. Azonban a bemutatott vilag, minden szabalyozatlansaga elle-
nére, bizonyos mértékig strukturalt, hiszen nap mint nap rengeteg szerzédés szii-
letik az emberek — és az 6ket kisegitd mesterséges intelligenciak — kozott, a tar-
sadalom a vagyoni és joléti kiilonbségek mellett is miikddik. Ha ezt az allapotot
a klasszikus tarsadalmiszerz6dés-elméletek keretei k6zott igyeksziink jellemezni,
akkor John Locke természeti allapota talalobb analogia lehet. Locke, Hobbesszal
szemben, nem az eréforrasok sziikosségére és az ebbdl sziikségszertien kovetke-
z0 ellenségeskedésre sarkitja hipotézisét a szervezett tarsadalom el6tti allapotrol.
Ehelyett a polgari tarsadalom és az allam altal nyujtott garancialis védelmet hia-
nyolo, de tobbé-kevésbé békés egyiittélésrdl ir, amelyben — mivel toérvény nincs —
az egyén, amennyiben személyében, tulajdonaban fenyegetik, belatasa szerint gon-
doskodhat a fenyegetés elharitasaral.

Locke a természeti allapotban a tulajdon és a testi épség védelmét olyannyira
komolyan vette, hogy természetjoganak alapveté elve, az egyéni szabadsag feltét-
len tisztelete alol is hajlando volt kivételt tenni érte. A természeti allapot jellemzése
soran Locke bevezetett egy sajatos fogalmat, a ,hadiallapot” (state of war) fogal-
mat. Ez alocke-i értelmezésben nem nemzetkozi jogi fogalom, hanem az egyének
kozott is értelmezhetd: a masikra ratord, a masikat a sajat abszolut hatalma alé vet-
ni akar6 egyénnel szemben a megtamadott megtehet minden olyan 6vintézkedést,

% Természetesen tény, hogy egy szerzédés targyat nem kizarolag dolog atadasa képezheti, tehat a
tulajdonjoggal kapcsolatos probléma nem sziikségszertien meriil fel, azonban a mindennapi élet
néhany legtipikusabb interakcioja, bizonyos, a létfenntartashoz sziikséges javak megszerzése (pl.
élelmiszer-vasarlas stb.) jellemzéen adasvétel keretében torténik. igy pedig talan nem tilzas azt
allitani, hogy a probléma meglehetésen fontos aspektusbol kapcsolodik a tarsadalmi léthez.
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amivel ezt a kényszert elharithatja.®* Ez egy olyan sajatos igazolasa az egyéni on-
védelemnek, amelyet kifejezetten az intézményesitett igazsagszolgaltatas hianya
tesz indokoltta.®® A hadiallapot akar drasztikus lépésekre is feljogosithatja a véde-
kez6t: Locke a nem 0lési szandékkal érkezd6 tolvaj életének kioltasaval példalozik
e korben.% Az eftéle, rendhagyodan sulyos kovetkezmények elfogadhatosaga a pol-
gari tarsadalom el6tti vilag koriilményeihez valé igazodast tiikkrozi: ha az egyén
nem folyamodhat eredményesen a téle fiiggetlen intézményekhez sérelme orvosla-
sa érdekében, akkor nem varhato el téle, hogy ne alkalmazza a j6zan ész fényében
szilkséges modszereket.

McDonald vilagaban az igazsagszolgaltatas hasonloképpen kontrollalatlan. Abbol
a szempontbol ,civilizalodottnak” tekinthetd, hogy a holdi tarsadalomban léteznek
bir6sagok a vitamegoldasra, ezek azonban nem az altalunk ismert, centralizalt szer-
vezeti rendszerben miikddé, vilagos hataskorokkel rendelkezd birosagok. Eredetiik
a trilégiabol nem deriil ki, annyi tudhaté biztosan, hogy — allam hijan — nem alla-
mi konstrukciok. Inkabb egyfajta szolgaltatoként jelennek meg, amely keretet nyujt
a nézeteltérések rendezéséhez. A holdi jog els6 ,,alappillére” az, hogy nincs biinte-
t6jog,” az emberek kozo6tti viszonyokat szerzédések szabalyozzak. Ebbdl egyfe-
161 az kovetkezik, hogy biintet6jogi jellegtli szankciokat (pl. szabadsagvesztés) nem
szabnak ki a Holdon; masfel6l viszont az is, hogy a Jerome Frank-féle ,harcelmé-
let” (fight theory) sarkitott valtozataként abrazolt igazsagszolgaltatas a szerz6déssel
szabalyozott viszonyok terén az igényérvényesités rendkiviil széles és a pillanatnyi
alkupozicioknak megfelel6 lehetéségeinek ad teret. A Luna elsé kdtetének elején az
olvasoé tanuja lehet annak, hogy Marinat kiraboljak, 6 pedig a rablé er6folénye miatt
ezt tlirni kénytelen,% e jelenet alapjan azt lehet mondani, hogy a holdi tarsadalom-
ban is megfigyelhet6é a Locke altal leirt hadiallapot. Ugyanakkor egy ennél kifino-
multabb, am az egyén magara utaltsaga tekintetében a locke-i hadiallapottal ana-
16g helyzetet jelent az, hogy a piaci szolgaltatas jelleggel miikod6 birésagok el6tt az
utols6 pillanatig valtoztathatok az eljarasi szabalyok és az alkuk.

A regénytrilogia jogfilozofiai szempontu értelmezéséhez tovabbi adalékot nyujt
Adriana Corta buvopatakként vissza-visszatérd narrativaja. Adriana Corta a ,,f6-
hés” vallalat, a Corta Hélio alapitoja, aki els6 személyti visszaemlékezésén keresztiil
mutatja be a folyamatot, melynek soran tjdonsiilt, nincstelen holdi lakosbol a holdi
élet egyik legbefolyasosabb alakjava kiizdotte fel magat. Megtudjuk bel6le, milyen
kihivasokkal szembesiilt, hogyan keményedett meg és alkalmazkodott az egyén
életét semmibe vevd és ezzel egyiitt mélyen individualista holdi mili6hoz. A sza-
balyozatlan — ha ugy tetszik, szabad — élet s6tétebb — és markansan néi — olda-
lat mutatja be annak az esetnek az elmesélésével, amikor a baratnéjét megerdésza-
kolni kivané munkatarsan rejtve, mégis mindenki altal ismert modon, félreértésnek
teret nem engedve, ugyanakkor egyfajta aranyossagot szem el6tt tartva bosszut

%4 John LockEe: Two Treatises on Government (New Haven: Yale University Press 2003) 107.
% Lockk (64. 1j.) 108.

% Lockk (64. 1j.) 107-108.

57 McDonaLp (53. 1j.) 22.

5 McDonaLD (53. 1j.) 15-16.
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4all.% Ez a mozzanat 6nmagaban jelent8s, amiért egy mikroszinti interakcio erejé-
ig az olvasé elé tarja, hogy a tarsadalmi normak kikényszerités nélkiil nem sokat
érnek. E helyiitt azonban fontosabb ramutatni az egész narrativa tobbrétegiiségé-
re. Természetesen mindenekel6tt informaciot nyer az olvaso a cselekmény idején
fennall6 allapotok el6zményérdl, a fiktiv jelenhez vezetd utrdl. A visszaemlékezés,
ha az Egyesiilt Allamok jellegzetes kulturalis toposzainak kontextusaban olvassuk,
egy tipikus amerikai meggazdagodasi (ahogy az eredeti nyelv jeloli: rags to riches)
torténet, az amerikai alomnak, a felemelkedés valodi esélyének egy sci-fi-kornye-
zetbe helyezett elbeszélése. Ugyanakkor a regényben tobb torténik annal, hogy az
olvas6 megismerkedik az el6zményekkel, illetve megtudja, hogy az egyik f6szerep-
16 kemény munkaval megvalositott egy kulturalis mintazatot. Adriana Corta torté-
nete egyben a holdi tarsadalom alapvetd értékrendjének — vagy legalabbis szemlé-
letmodjanak — kivonata narrativ formaban. A ,jog és irodalom” kutatasok korében
mar-mar ad nauseam idézik Robert Cover hires fordulatat, miszerint ,minden alkot-
manyhoz tartozik egy eposz, minden tizparancsolathoz tartozik egy szentiras”.™
Cover ebben a kvazi-szalloigében azt a tézist fogalmazza meg tomoren, hogy a jog
csupan része egy ,normativ univerzumnak”, a tarsadalmi értékrend ezerféle kifeje-
zési modjanak, melyek korében az elmesélt torténeteknek is kimagaslo jelent6sége
van. Cover elméletének fényében Adriana narrativaja a holdi normativ univerzum
latlelete, egy egyéni sorstorténetbe agyazott igazolasa az abban a vilagban érvé-
nyes normativ rendnek. A rendszer igazolasat Ariel Corta fentebb elemzett gondo-
latmenete is tartalmazza, Adriana visszaemlékezése azonban kifejezetten narrativ
formaban fejezi ki azt, hogy a rendszer az élelmes, tulélésre fokuszalt embereket
jutalmazza, az alkalmatlanokat kirostalja.

Esettanulmanyommal arra vallalkoztam, hogy a spekulativ fikcio ,jog és iroda-
lom” szempontu elemzésének lehetdségeit egy konkrét példan keresztiil szemlél-
tessem. Az egyik kiindulépontom az volt, hogy immar empirikus adatok allnak ren-
delkezésre, amelyek megerésitik azt a tobbé-kevésbé intuitiv sejtést, hogy a fikcio
olvasasa kihatassal lehet a befogad6 gondolkodasmodjara. A masik kiindul6pon-
tom szerint a jogtudomany a ,jog és irodalom” mozgalom révén mar elkezdett nyit-
ni a popularis kultura iranyaba. A harmadik kiindulopontomat az az évtizedes ten-
dencia szolgaltatta, amely szerint a popularis és a magaskultura kozo6tti hatarvonal
valéjaban mesterkélt, a két fogalom mint 6nallé kategoriak hasznalhatosaga kér-
doéjeles. Ezek a kiindulépontok indokolhatéva teszik a spekulativ fikcio bevonasat a
,jog és irodalom” szemponti elemzésekbe. A spekulativ fikciora jellemzé vilagépi-
tés, amit a témaval foglalkoz6 teoretikusok is rendszeresen kiemelnek, alkalmas-
sa teheti a zsanert arra, hogy tarsadalmi — és azon beliil jogi — jellegii, hipotetikus
problémak tematizalasanak alapjaul szolgaljon. A Luna-trilogia azért tiint j6 valasz-
tasnak, mert cselekménye hattere gyanant kérvonalaz egy sajatos tarsadalmi-jogi
berendezkedést, amelynek vizsgalata jogelméleti problémakhoz is elvezet. A for-
malis, kdzpontositott jog nélkiili tarsadalom elképzelése nem pusztan a cselekmény

5 McDonaLp (53. 1j.) 228-229.
70 Robert M. Cover: ,Foreword: Nomos and Narrative” Harvard Law Review 1983, 4.
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alakitasanak iroi eszkoze, hanem az olvasé rendhagyo helyzettel valé szembesité-
se utjan tudatosit olyan kérdéseket, amelyek a hétkdznapi valésagban megszokott,
adottnak vett koriilmények kozott nem feltétleniil jutnak esziinkbe.

OSSZEFOGLALAS

A fentiekben a ,jog és irodalom” kutatasok néhany klasszikusanak felidézésén
keresztiil megkiséreltem felvazolni két szemléletmodot, amelyen keresztiil érde-
mes kozeliteni a spekulativ fikcid ,,jog és irodalom” néz6épontu elemzéséhez. Nagy
vonalakban az mondhaté, hogy megfogalmazhaté egy jogelméleti — a jogfogalom
és a jogi gondolkodas ujragondoléasara torekvé — és egy jogszocioldgiai — a jog tar-
sadalmi percepciojanak forrasait szélesebb korben kijel6l6 — nézépont. Ezt kdveto-
en megallapithatonak tartottam, hogy a spekulativ fikcié és a komoly irodalom her-
metikus elhatarolasa napjainkban egyre inkabb elmosédik, ami igazolja a ,,jog és
irodalom” kutatasok spekulativ fikciora valo kiterjesztését. A legfontosabb sajatos-
saga a spekulativ fikcionak a vilagépitési torekvés, amelynek folyaman a szerzék
elképzelt tarsadalmak és problémak felvazolasaval voltaképpen tarsadalmi gondo-
latkisérletet végeznek, ami alkalmat teremthet arra, hogy az olvasé az intézményi
megoldasok valtozatossagara reflektaljon. Végiil a Luna-trilogia elemzésén keresz-
tiil igyekeztem roviden bemutatni a McDonald altal elképzelt tarsadalom joganak
sajatossagait és az altaluk felvetett kérdéseket.
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