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A tanulmany John Grisham Ha 6lni kell cimii tdrgyalétermi krimijén keresztiil mutatja be a
Jjog és zsanerirodalom kapcsolodasi pontjait. A regény fontos témdi kozé tartoznak a bosszu
és igazsdgszolgdltatds dichotémidja, az amerikai faji fesziiltségek megjelenése az igaz-
sdgszolgaltatas miikodésében tovdbba a jogdszi professzio helye a média és kbzvélemény
szoritasdban. A tanulmdny f6 tézise, hogy a professziondlis jogi eljarasrendszer sajatos-
sdgai nagyon gyakran nem képesek a hétkoznapi igazsagérzetet kielégiteni, amire a medi-
atizdlt kézélet nyomasa is megneheziti a jogrendszer onképének megfelel eljarasrendek
betartasdt. A regény mint targyalétermi drama abbol a szempontbdl is érdekes lehet szd-
munkra, hogy mig ez a zsdner a tagabban értelmezett amerikai irodalomban kifejezetten
népszerii és kozismert (ezzel a hétkoznapi jogi tudds disszemindcidjaban fontos szerepe
van), ezzel szemben a magyar igazsagszolgaltatdas hétkoznapi miikodése alig ismert fik-
cios miivek szempontjabdl. A regény mdsik fontos jogi problémdja az eskiidtszéki nullifi-
kdcié mibenléte és annak miikodése, nem csak eljarasilag, hanem lélektanilag is. A sz0-
veg harmadik kiemelt témdja a kritikai fajelmélet (critical race theory, CRT) mozgalom
rovid bemutatdasa és témainak megjelenése a szoévegben (igazsdgszolgaltatds rejtett rasz-
szizmusa, a kettGsmércék stb.), illetve az, hogy a kritikai fajelméletben megjelend torté-
netmeséléi médszertan miként jelenik meg a professziondalis diskurzusban és formalja t a
jogi vitdkat. Alldspontom szerint a populdris és zsdnerirodalom bevondsa a jog és irodalmi
kutatasokba azért is lehet lényeges, mert a jogra vonatkozo laikus, hétkoznapi tuddst ezek
a miivek (illet6leg a mozgoképes adaptdciok) sokkal erésebben formdljak, mint a kutatd-
si irany szépirodalmi fékuszu tematikdja.

1. BEVEZETES, ZSANERKERDESEK ES JOHN GRISHAM

A jog és irodalom kutatasok meggy6z6désem szerint mindig is programszertien a
periféria és a jogon kiviili vilag integraciojat célozzak a jog természetérdl szolo dis-
kurzusban. Nyilvan megvannak azok a kanonizalt szovegek és szerzék, amelyeket
szivesen el6vesziink, hogy ennek a diskurzusnak ,rangot adjunk”, azonban ezit-
tal egy olyan széveget valasztottam, ami nekem személyesen sokat jelentett (pél-
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daul nagyon jol le tudtam mérni rajta, hogy minden ellenkezésem dacara mennyire
jogasz lettem a kamaszkori onmagamhoz képest), masrészt John Grisham Ha 6lni
kell cimii regénye! popkulturalis beagyazottsaga miatt (a 90-es években Grisham
igazi bestsellerszerzé volt, akinek tobb konyvét is megfilmesitették) sokkal nagyon
impakttal rendelkezhet, mint az ugynevezett magaskultira barmely mas alkotasa.

2020-ban, a George Floyd-gyilkossag nyoman tjra minden eddiginél er6sebben
fellangolt az Amerikai Egyesiilt Allamok jogrendszerének és tarsadalmanak rend-
szerszintii rasszizmusa koriili vita, amely a koz- és a maganéletet is olyan 6nvizs-
galatra késztette, amelyre (a hivatalos biintet6eljarason til) nemcsak a tudomany,
hanem a popularis kultura is elkezdett reflektalni. A jogi és tarsadalmi igazsagérze-
tet, tovabba a meglévé faji ellentéteket és a rasszizmust problematizalo, a tobb év-
tizedes miltra visszatekint6é témaja a kritikai fajelmélet (critical race theory, CRT)
jellegii kutatasok és azok nagyon eltéré eredményei szintén kozéleti vitak kereszttii-
zébe keriiltek. Mindezek nem érintik a magyar kdzbeszédet kdzvetleniil, ezen kuta-
tasi irany recepcioja egyel6re periférikus jellegii.> A kritikai fajelméleten alapulo
kutatasok modszertananak integrans része a megélt tapasztalat elmesélése és a
tudomanyos érvelés narrativ jellegének felerdsitése’, igy a jog és irodalomra, illet-
ve a jog és popularis kulturara vonatkozoé kutatasokba ez a modszertan és szemlé-
let nagyon harmonikusan simul bele.

John Grisham regénye tehat témajat tekintve tovabbra is aktualis vagy ujraaktu-
alizalhat6. A megerdszakolt tizéves kislanya miatt bosszut allo6 Carl Lee Hailey pere
koriil kibontakozé cselekmény felfedi nem csupan az Egyesiilt Allamok igazsagszol-
galtatasi rendszerének miikodését és visszasagait, hanem azt is, hogy a faji ellenté-
tek és az intenziv médiajelenlét miként hat a jog miikodésére.

A regény zsanerét tekintve targyalétermi drama, amelyet latszolag akar egy jel-
legzetesen amerikai narrativanak tekinthetiink.* Magyarorszagon az igazsagszol-
galtatas és altalaban az allam (normalis) miikodésének kozéppontba helyezése
gyakorlatilag teljesen ismeretlen, mikozben a Los Angeles-i térténetgyar aldasos
tevékenységének koszonhetben egy atlagpolgar szamara a popularis kultura jelen
zsanere sokat elmond egy szamunkra idegen rendszer miikodésérél, és adott eset-
ben jobban meg is ismeri azt, ezzel viszont torzitja az elképzeléseit és a varakoza-
sait a minket kdrbevevd rendszer tényleges miikodésére vonatkozoan.

A zsaner a mai napig viragzik, a tobbé vagy kevésbé hitelesen abrazolt amerikai
igazsagszolgaltatasi rendszerre vonatkozo narrativak a popularis kultura integrans
részeivé valtak és igy a mindennapi tudasba is beépiilnek. Ennek expanziv jellegét
talan jol jelzi, hogy voltak hiradasok arrol, hogy amerikai filmek hatasara Kanadaban

! John GrisHAM: Ha 6lni kell [ford. F6LDES Gabor] (Budapest: Geopen 2008).

2 LAzAr Domokos: ,Critical Race Theory — A magyar kritikai rasszelméleti mozgalom elméleti meg-
alapozasa” Themis 2016. junius, 92-115., tovabba VisEGrRADY Antal: Jog és dllambdileselet (Buda-
pest—Pécs: Dialog Campus 2002) 23-26.

3 Maria C. MaLAGON — Lindsay Perez HUBER — Veronica N. VELEZ: ,Our Experiences, Our Methods:
Using Grounded Theory to Inform a Critical Race Theory Methodology” Seattle Journal for Soci-
al Justice 2009/1. 257.

4 David Ray PaPKE: ,Conventional Wisdom: The Courtroom Trial in American Popular Culture” Mar-
quette Law Review 1999/3. 472.

ALLAM- ES JOGTUDOMANY o LXV. EVFOLYAM o 2024 ¢ 4. SZAM o 49-71



BOSSZU, IGAZSAGSZOLGALTATAS ES FAJI KERDESEK... 51

bevezették vagy be akartak vezetni a Miranda-figyelmeztetést, mert a kanadai rend-
6rokkel szemben panasz érkezett érizetbe vettekt6l, hogy nem kaptak meg a joga-
ikra vonatkozo figyelmeztetést, amit a filmek alapjan vartak.

A Ha 06lni kell ennek a zsanernek a jellegzetes eszkozeivel él, és szinte didakti-
kus és dokumentarista részletességgel mutatja be az eljarast (egy ponton még arra
is kitér, hogy a bir6 hanyas cip6t hord®).

John Grisham amerikai iro, végzettségét tekintve jogasz, és a karrierje korai id6-
szakaban praktizalo tigyvéd volt, igy alkotoként nem egy kiilsédleges ,,bolcsész/iroi”
nézépontot jelenit meg. Raadasul, habar Arkansas allambol szarmazik, de gyer-
mekként a csaladja éppen abban a Mississippi allamban telepedett le, amely az elsé
regényénekhelyszinének, a fiktiv Ford megyének is otthont ad, és az iroi palya-
ja késobbi szakaszaban is az ,Amerikai Dél” kozponti helyszin és téma szamara.®

1989-ben jelent meg elsé regénye, a Ha dlni kell, amelyet egy valoban megtortént
biineset ihletett, de ott a kislany fehér volt, az elkovetd pedig két afroamerikai férfi.
Az aldozat és az elkovetOk rasszanak ez a stratégiai ,cseréje” ironikus, kiilongsen
ugy, hogy a regény (és a film kiilondsen’) egy ponton éppen erre a szincserére épitve
probal egy altalanos tanulsagot levonni a bosszu és a faji el6itéletek természetérol.

Mindenesetre a napjainkban fajdalmasan sokszor kimondott és leirt ezt ma mar
nem lehetne igy megcsinalni” e f6l6tt a regény felett is ott lebeg. Valosziniileg egy
nyugati egyetemi kurzuson vagy konferencian komoly kritikaval illetnék a regényt
a ,fehér felszabaditd” toposzért® és a n6i karakterek abrazolasaért,® azonban ebben
az elemzésben ezt a toposzokra koncentralo kritikat szeretném mell6zni, mert 6n-
magaban egy toposzra ramutatast nem érzek elég erés érvnek semmire. Ellenben a
cselekmény visszatérd témai az igazsagszolgaltatasi rendszer és a ,Mély Dél” (Deep
South) torzsi dinamikajanak egyes aspektusait jol ragadja meg.

2. A REGENY CSELEKMENYE ROVIDEN

A regény 1984-ben jatszodik Mississippi allamban a fiktiv Ford megyében, ahol
két fehér férfi bestialisan bantalmazza, és megerdszakolja a tizéves afroamerikai
Tonya Hailey-t, aki a bevasarlasbol tartott hazafelé. A kislany a bantalmazast tul-
éli, habar a testét az elkoveték hosszu mérfoldeken at szallitjak a furgonjukkal, hogy

 GrisHaM (1. 1j.) 55.

® Grisham miiveinek hatasara az amerikai jogéletre, igy példaul biroi dontésekre egy szépen kuta-

tott témakor. Az egyik legjobb tanulmany ezek koziil Nicholas Mignanelli nevéhez fiizédik. Nicho-

las MIGNANELLI: , The Runaway Judge: John Grisham’s Appearance in Judicial Opinions” The Uni-

versity of Memphis Law Review, 2018/3. 731. https:/doi.org/10.2139/ssrn.3141316.

A Time to Kill (Ha 6lni kell), rendezd: Joel ScHUMACHER 1996, magyar szinkronforditasa: HEL-

tal Olga. A tanulmanyomban igyekszem a regény és a film cselekménye, témai és dramaturgiaja

kozott kiilonbséget tenni, és inkabb az elébbire koncentralni, de egy ponton a filmet is felhasznalom

az elemzéshez.

8 Cynthia D. Bonp: ,Laws of Race/Laws of Representation: The Construction of Race and Law in Con-
temporary American Film” Texas Review of Entertainment and Sports Law 2010. 258.

9 Carrie S. CorrMaN: ,Gingerbread Women: Stereotypical Female Attorneys in the Novels of John
Grisham” Review of Law and Women’s Studies 1998. 89-91.
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egy elhagyatott tonal kidobhassak. Az élet és halal kozott lebeg6 lanyt megtalaljak,
és a hatosagok elkezdenek kutatni a tettesek utan. A két férfit (Billy Ray Cobb és
Pete Willard) a helyi seriff megtalalja és letartéztatja. A Clanton varosi biré a fele-
ket el6zetes letartoztatasba helyezi, és az 6vadékukra vonatkozo targylast két nap-
pal késobbre tiizi ki.

Ezalatt a sokkos csaladf6, Carl Lee Hailey fegyvert szerez, beszél egy, a csalad-
dal korabban jol viszonyt apolo ligyvéddel, Jake Brigance-szel, hogy mi térténne,
ha mego6lné a férfiakat. Az ligyvéd figyelmezteti a kovetkezményekre, de ennyiben
marad a dolog. Azonban Carl Lee mar ekkor dontott: az 6vadékrol szélo targyalas
el6tti estén betor a birosag épiiletébe, és egy tarold helyiségben elbujik egy M16-0s
gépkarabéllyal. Masnap a két letartoztatottat a rendérség vezet6szaron hozza be,
Carl Lee el6ugrik a buvohelyébdl, és par rovid sorozattal kivégzi a lanya megerésza-
koloit, és az 6ket vezet6 rendér is ugy megsebesiil, hogy késébb amputalni kell az
egyik labat. Carl Lee elmenekiil, de még aznap este letartoztatjak. A védelmét Jake
Brigance veszi at, aki a regény f6hdse lesz. A feladata nehéz: meg lehet-e menteni
Carl Lee-t a potencialis halalbiintetést6l, amiért bosszut allt a lanyat ért sérelemért?

A regény annak ellenére, hogy aligha lehetne a vilagirodalom remekei k6zé sorol-
ni, témaiban és kérdésfelvetéseiben nagyon sokoldalu, és ambicidiban univerzalis
igénnyel 1ép fel. Ezek kozé tartozik a bosszu tarsadalmi igénye és a térvényes igaz-
sagszolgaltatas intézménye, a tarsadalmi és jogi igazsagérzet konfliktusa, tovabba
a faji kérdések és kettés mércék valosaga, valamint ezek kétélii retorikaja.

3. LENYEG ES LATSZATOK DICHOTOMIAJA:
A REGENY FOTEMAI

Kiilonosen a regény filmes adaptaciojanak fényében (amivel jo eséllyel sokkal tob-
ben talalkoztak, mint a regénnyel) ez klasszikus amerikai antirasszizmus-torténetnek
tlinhet, amelyben a fehér k6zéposztalybéli ir6 az amerikai térténelmi igazsagtalan-
sagok fényében valamiféle kolt6i igazsagszolgaltatassal eléri, hogy a fehér blino-
sOk (a regény magyar forditasa keriili a kifejezést, de a regényben explicit modon
szerepel a redneck — ,tah6”, szo szerint ,leégett nyaka” — kifejezés az elkovetok-
re) megbiinhddjenek, és az elnyomott kisebbséget megtestesité Carl Lee jogi érte-
lemben megszabaduljon a biineitél, amiért visszavagott a kislanyat ért bestialis és
aljas tamadasért.

Azonban, ha megnézziik a szoveget, akkor ez narrativa és cél megbicsaklik. Vagy
ha komolyan gondolta az ir6, akkor a joguralomnak semmi értelme. A regény kozép-
pontjaban allé cselekményrdl, ha letakarjuk a kontextust, akkor a kovetkez6t latjuk:
a vadlott egy gépkarabéllyal besurran a birésag épiiletébe, ahol varja a lanya meg-
er6szakoldit. Az aldozatokat bilincsben vezeti egy rendér, a vadlott el6ugrik, és par
rovid sorozattal végez veliik, és maradando fogyatékossagot okoz a rendérnek is.!

10 Grisnawm (1. 1j.) 97-99.
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Az eset egyértelmii: Carl Lee a sajat kezébe vette az igazsagszolgaltatast, és el6-
re eltervezetten, hidegvérrel végzett ezekkel a férfiakkal. Az, hogy Billy Ray Cobb
és Pete Willard az emberiség legmegvetend6bb példanyai voltak a hideg jogi racio
szempontjabdl lényegtelen: a tettiikért a torvényes jogi eljarasnak megfelel6en kel-
lett volna elszenvedni a biintetésiiket. Ebben az értelemben, amikor a regény végén
az eskiidtszék felmenti Carl Lee-t, nagyon ambivalens érzések kerithetik hatalmuk-
ba az olvasét, amely dilemmat a regényben Brigance mentora, Lucien Wilbanks jol
ragad meg:

Vésse j0l az eszébe, hogy Mr. Hailey biinds, veszettiil biinds! Ahogy a biintetéiigyek
vadlottjai altalaban, de 6 kiilonosen. Sajat kezébe vette a torvényt, meggyilkolt két
embert. Kitervelte az egészet, nagyon gondosan. A mi jogrendszeriink nem engedi
meg az 6nbiraskodast. Na mar most, maga megnyerheti az ligyet, és ha ez toérténik,
akkor diadalmaskodik az igazsag. De ha elvesziti, akkor is ugyanez torténik. Furcsa
eset, azt hiszem... Barcsak az enyém lenne!"

Bizonyos tekintetben talan az amerikai ,vadnyugati” (frontier) mentalitas egy kései
megnyilvanulasat lathatjuk az esetben: a regény els6 felében mindenki megérti
moralisan Carl Lee tettét: a fehérek és feketék is uigy hivatkoznak az esetre, hogy a
két aldozat megérdemelte a halalt, és egy férfinak, egy csaladapanak kotelessége
igazsagot szolgaltatni.'” Ugyanigy gondolja a védéje, Jake Brigance, és még az ligy-
ben eljaro ligyész, Rufus Buckley is azt mondja, hogy megérti Carl Lee haragijat, de a
torvényes eljaras nem ez, és ha hagynank ezt, akkor megsziinne a torvényes rend."

Ha a konyv fehér alapon fekete bettiit olvassuk, ez egy klasszikus bosszu-, tor-
vényes igazsagszolgaltatas torténet lenne, azonban van egy ,zavard” tényezd: Carl
Lee afroamerikai, Cobb és Willard pedig fehérek, és a tarsadalmi bosszu igénye egy
ilyen bestialis biineset kapcsan (marmint Cobb és Willard tettéért) olyan erés, hogy
az egész kérdés a rasszista kettds mércék vitajava valik: ha Carl Lee fehér lenne,
akkor az eskiidtszék nem itélné el."* Ford megyében tobbségében fehérek laknak,
ezért a védelem elemi érdeke, hogy olyan 6sszetételil eskiidtszék legyen, amelyben
kedvezdek a rasszaranyok. A kérdés az, hogy a regény altal sugalmazott szinte tor-
zsi ellentét és moralis kettdsmérce a valosag vagy csak egy mélyen gydkerezd bizal-
matlansag az amerikai dél évszazados etnikai elnyomasa miatt.

Az allitasom az, hogy a rasszizmusnarrativa az eset médiakeretezésének és a
hisztérikus kozhangulatnak a része, és valéjaban a kozponti probléma az, hogy mire
hivatkozva lehet ravenni az eskiidtszéket arra, hogy a jogszabalyaival szemben fel-
mentse a vadlottat. Es ebben rejlik a regény vilaganak eredendd felszinessége és
alszentsége.

" GrisHaM (1. 1j.) 143.
2 GrisHaM (1. 1j.) 87.
3 GrisHaM (1. 1j.) 511-512.
4 GrisHau (1. 1j.) 66.
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3.1. A FAJI KERDES LENYEGESSEGE

A regény alaptézise tehat az, hogy ha Carl Lee Hailey fehér lenne, akkor az eskiidt-
szék felmentené 6t. Ennek oka az, hogy a ,sajat torzshoz” tartozok konnyebben fel-
mentik a sajatjukat moralis okokbdl. Ezt a legtisztabban a bortonben Carl Lee-t meg-
latogato Isaiah Street tiszteletes fogalmazza meg, és allaspontom szerint ez a regény
narrativajanak kulcsmozzanata:

Aggoédom a sorsa miatt. Az egész fekete kozosség aggodik. Ha fehér volna, majd-
nem biztosan birésag elé allitanak, és majdnem biztosan fel is mentenék. Iszonyatos
biintett megerészakolni egy gyermeket, és ki merné hibaztatni az apat, amiért meg-
biintette a gonoszokat? Marmint a fehér apat. A fekete apa ugyanilyen rokonszen-
vet valt ki a feketék korében, csakhogy van egy probléma: az eskiidtek fehérek lesz-
nek. Vagyis egy fehér apanak meg egy feketének nincsenek azonos esélyeik el6ttiik.”

Ebbél kovetkezik, hogy az iigy akkor nyerhetd, ha az eskiidtszék faji és nemi 6ssze-
tétele megfelelé. Ford megye dontéen fehér tobbségt, ezért Jake Brigance, a védo-
tigyvéd nagyjabdl az elsé targyalasig azért kardoskodik, hogy tegyék at az ligyet
(habar ez szinleg azért térténik, mert itt nem varhato, hogy egy olyan eskiidtszé-
ki garnitura allna fel, amely elfogulatlanul, az tigyet nem ismerve tudna donteni).!°
Azonban ezen tul is nagyon tanulsagos a védéi garda kozotti vitak arrol, hogy a fia-
tal nék vajon szimpatizalnanak-e Carl Lee-vel, illetve a fehér csaladapakra meny-
nyiben lehet szamitani."”

A torzsi logikara és a rendszer rasszista kijatszasara nagyon jo példa az eskiidt-
szék tagjainak kivalasztasa: az ligyész lényegében minden afroamerikai eskiidtet
kiszavaz, arra jatszva, hogy azok biztosan nem tartanak btinosnek Carl Lee-t.'8
Lényeges, hogy a regény 1984-ben jatszodik, mert a rendszer ilyen kiforgatasat a
szovetségi Leglels6 Birosag az 1986-os Batson v. Kentucky dontésében alkotmany-
ellenessé nyilvanitotta' (a tizennegyedik kiegészités egyenlé elbanast megkovete-
16 elve alapjan), és az eskiidtek faji alapon valé kizarasara, valamint az etnikai és
leniil az eskiidtszék elézetes kivalasztasanak menete és szabalyrendszere, habar ele-
ve rejt magaban manipulacios lehet6séget?, a regényben leirt esetben egy tisztan
fehér eskiidtszéket hozott 6ssze, kozottiik tiz nével és két férfival (a védok feketék-
nek és fiatal csalados férfiaknak oriiltek volna).

A regény (de még inkabb a filmadaptacid) emblematikus része, amikor az eskiid-
teket felszolitjak arra, hogy hunyjak le a szemiiket, és képzeljék el az esetet, de ugy,

15 GrisHaM (1. 1j.) 274.

16 Grisnam (1. lj.) 366-369.

" GrisHAM (1. 1j.) 425. és 427.

18 Grisnau (1. lj.) 500-501.

19 Batson v. Kentucky 476 U.S. 79 (1986).

20 Az eskiidtszék kivalasztasi szabalyaira vonatkozoan ajanlom: Bapd Attila: Artatlanok vagy biino-
sk — Az Egyesiilt Allamok eskiidtszékeinek vitatott dontései (Szeged: Pro Talentis Universitatis
2021) 235-258.
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hogy a kislany fehér, és az elkovetok feketék. A ki nem bontott és internalizalt finom
rasszizmusnak ez a kiforgatas és a fennallo jogi ideologia destabilizaciojanak klasszi-
kus eljarasa ez a kritikai fajelmélet berkeiben.?! A kritikai fajelmélet képvisel6i fehér
privilégiumokrol és a fehér felsébbrendiiség ideologiajarol beszélnek, amely athatja az
amerikai kulturat, azonban amit altalanosan ,amerikai értékként” nevez meg a tarsa-
dalom ezek szerint ,fehér és/vagy eurdpai” értékkekként jelennek meg, amely csupan
dominans ideologia, de semmilyen 6nmagaban vett univerzalis érvényessége sincs.?

El6zetesen nagyon fontosnak tartom megjegyezni, hogy a regény hangstilyosan
fehér regény, amely a tobbségi tarsadalom szemsz6gébdl beszél. Az ir6 Carl Lee
Hailey és csaladjanak viszontagsagait arnyaltan abrazolja, és kiemelném a kis Tonya
traumatizaltsagat jelz6 apré epizddokat,? amelyek jelzik, hogy 6nmagaban a bosz-
sz nem hozta helyre a kart, amit az elkévetok okoztak. Azonban ha szamba vesz-
sziik a regény altal hasznalt nézépontokat, karaktereket, akkor a mérleg mégis a
tobbségi tarsadalom felé billen. Habar hasznal a regény afroamerikai karaktereket
(mint példaul Ozzie Walls seriff), azok megmaradnak a hattérben, vagy csak arcta-
lan masszava valnak. Harom részletet emelnék ki:

Az afroamerikai kozosség az esetek jelentds tobbségében tomegként van abrazol-
va, tobbnyire a templomi koz6sségiikben vagy a birosag elé6tti tiltakozok képében.
Habar a széveg a megoldasban és az iligy eldontésnek hatarszituaciojaban probal-
ja az olvasot mas perspektivaba helyezni, de példaul az istentisztelet leirasa mégis
aradikalis idegenség nyelvén szol:

Akkortajt, amikor Brigance-ék végeztek az ebéddel, a Sion Hegyi Templom
Gyiilekezetének kapolnaja javaban himbalozott és imbolygott, ahogy a nagytiszte-
letii Ollie Agee megdicséiilt réviiletbe ostorozta hiveit. A presbiterek tancoltak, az
idosek énekeltek, az asszonyok elajultak. Feln6tt férfiak a mennyek felé magasba
emelt karral éles kialtasokat hallattak, a kisgyerekek pedig szent rettegéssel pislog-
tak felfelé. A korus tagjai meg-megtantorodtak, eléretoértek és rangatoztak, azutan
magukba roskadtak, és ugyanannak az éneknek a kiilonb6z6 szakaszait sivitottak.
Aki az orgonanal iilt, az egyik dallamot jatszotta, a zongorista masikat, a korus pedig
azt énekelte, amelyik éppen elnyomta az el6z6t. A tiszteletes biborral szegett, hosz-
sz, fehér talarjaban a sz6szék koriil ugralt, kiabalt, imadkozott sikoltozva szélon-
gatta az Urat, és izzadt.*

Habar a karizmatikus neoprotestans felekezetek és az afroamerikai gylilekezetek
zenés extazisba hajlé gyiilekezeteinek van val6sag alapja és jol ismert popkultura-
lis klisé, érdekes, hogy ez a tulhajtott érzelmesség dominal a kozosség abrazolasa-
nal, ami feler6s6dik, amikor belép kapolnaba a Hailey csalad a kis Tonyaval, de mar
a letartoztatott Carl Lee nélkiil.

2! Richard A. JonEs: , Philosophical Methodologies of Critical Race Theory” Geogtown Journal of Law
& Modern Critical Race Perspectives 2008. 23.

22 JonEs (21.1.) 24.

2 GrisHaM (1. 1j.) 332-334.

24 GrisHaM (1. 1j.) 159.
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De ugyanez a furcsa idegenség és gyanakvas figyelhetd meg a ,hivatalos afroame-
rikai kozosség” képviseloi részrol. Agee tiszteletes adomanyt gytijt a gyiilekezetben
a csaladnak, de abbdl nem kapnak semmit, mert az egészet az NAACP (Orszagos
Szovetség a Szinesboriiek Felemelkedéséért) kapja, hogy Carl Lee Hailey jogi védel-
meét kifizessék. A fekete jogvéddk az elsé alkalommal megproébaljak Jake Brigance-t
eltiintetni az ligybdl, hogy a sajat megbizhaté és profi tigyvédi gardajuk vegye at
az ligyet. A jogvédd szervezetek tevékenysége a regény abrazolasaban megkérdo-
jelezhetd és moralisan komplex, amely j6 ligyért kiizd, de az empatiat kihasznal-
va a sajat befolyasat és publicitasat keresi. Ez talan tekintheté a moralis korrupci6
egy formajanak, azonban sokkal inkabb arrol van szo, hogy a szervezet részérél az
eset inkabb csak eszkoz egy sokkal nagyobb iigy és valsag megoldasara.? Jellemzo,
hogy abbdl a tobb ezer dollarbol, amit 6sszegytijtottek, nem jut szinte semmi a kere-
s6 nélkiil maradt Hailey csalad 1étfenntartasara, Jake Brigance pedig nem kap bel6-
le ligyvédi tiszteletdijat.?®

A korabban mar megidézett Isaiah Street tiszteletes az ligyet a teljes fekete kzos-
ség elérehaladasanak szimbolumanak tekinti fiiggetleniil annak jogos-jogtalan vol-
tarol:

— Ha a fehér eskiidtek felmentik magat azutan, hogy két fehér embert megolt, az t6b-
bet jelentene Mississippi egész fekete népessége szamara, mint barmi, ami az isko-
lak dsszevonasa oOta tortént. S6t nemcsak Mississippiben, hanem a feketéknek min-
deniitt. Kiemelked6en fontos iigy a magaé, és sokan figyelnek ra.

— Csak azt tettem, amit muszaj volt.

— Pontosan. Azt tette, amit helyesnek tartott. Es az is volt. Embertelen, szornyt, de
helyes. A legtobben, akar feketék, akar fehérek, ugyanigy vélekednek. De vajon ugy
fogjak-e kezelni magat, mintha fehér lenne? Ez a kérdés.

— Es ha elitélnek?

— Az ujabb arculcsapas lenne nekiink, a mélyen gyokerezd rasszizmus jele, a régi el6-
itéleteké, a régi gytiloleté. Katasztrofalis lenne. Nem szabad, hogy biinésnek mond-
jak ki.?

A fenti érvelés annak fényében lehet furcsa, amit mar korabban elmondtunk az eset-
rél: az 6nbiraskodo bosszu és a jogallami igazsagszolgaltatas koziil hivatalosan az
elébbi a torvényen kiviili biin, és az utobbi a civilizacios vivmany, amely domeszti-
kalja a tarsadalmon beliili er6szakot. A maganmoral megkdvetelné a bosszut, fel-
mentené az 6nbiraskodot. Az egyediili probléma az, hogy a jogrendszer szelektiven
tiiggeszti fel 6nmagat a ,moralisan igazolt bosszi” nevében, mert az fehér privilé-
gium. Az ligy faji dimenzidja egy olyan el6jogért térténik, amely racionalis joga-
szi néz6épontbol biin, és veszélyes a tarsadalomra. Nem a rendszert probalja meg-

2 Mas témaban lasd: Mark W. TusuNET: NAACP’s Legal Strategy Against Segregated Education,
1925-1950 (Chapel Hill: University of Carolina Press 1987), kiilonosen a 138-166 oldalak.

26 GrisHaM (1. 1j.) 346-252.

27 GrisHaM (1. 1j.) 274-275.
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valtoztatni valami igazsagosabbra, hanem a rendszer meglévé kulturalis-tarsadal-
mi diszfunkciojanak kiterjesztése latszik megoldasnak.

3.2. IGAZSAGSZOLGALTATAS ES BOSSZU

A regény egyértelmiien a bosszil és a térvényes igazsagszolgaltatas konfliktusat
helyezi a drama kozéppontjaba, amelyben meglepé modon a jogrendszer miikodé-
se jelenti a legnagyobb antagonizmust: a maganéleti igazsagérzet szerint Carl Lee
nem biinds, mert olyat tett, amit barmely apa megtett volna a lanya megerészakolo-
ival. Azonban jogi alapokon allva Carl Lee felmentéséhez nehéz racionalis magya-
razatot adni, és itt két kilépési utvonal van: 1. Carl Lee biinds, mert joguralomban
éliink, ezért minden szimpatiank ellenére el kell itélni (ami ebben az esetben halal-
biintetést jelentene). 2. Carl Lee nem biinds, mert egy olyan tarsadalomban él, ahol
a joguralom szokasos eljarasai nem kedveznek az afroamerikaiaknak, ebben az érte-
lemben az értelmezés elmehetne a fehér privilégiumok és az ebbdl ad6dé biztonsa-
gos latszatok magyarazataba, azonban tigy gondolom, hogy egy ilyen értelmezés
pont arra j6, amit most az USA-ban latunk: az igazsagszolgaltatas végletes atpoli-
tizalasahoz és a tarsadalmi arokasasahoz.

Az igazsagszolgaltatas és a ,megengedett bosszi” témakoérében mara klasszikus
esetnek szamit Emmett Till 1955-06s esete. Till egy afroamerikai fiatal volt, akit meg-
lincseltek egy Carolyn Bryant nevii fehér né felé valé vélt kozeledése miatt (legalabb-
is ez volt az lirligy a késobbi elkovetok részérdl). Az eset éppugy Mississippi allam-
ban tortént, mint ami a regény helyszine. Az ligybdl birdsagi dontés sziiletett, és a
fehérekbdl allo eskiidtszék felmentette az elkovetoket. Az ligy oriasi vihart kavart,
és a késébbi polgari jogi mozgalmak egyik fontos hivatkozasi pontja lett. De egyben
jelzi azt, hogy a regény érvelése arra vonatkozoan, hogy a faji alapt kivételezés az
amerikai igazsagszolgaltatas része, és nem csak regényes tilzas.?®

Masrészt az utobbi értelmezést nem erésiti meg a széveg: a maganbosszut gya-
korlatilag senki sem itéli el, és az igény a Carl Lee mellett vonul6 tomegek szama-
ra az, hogy az onbiraskodast jogi kdvetkezmények nélkiil meguissza. Lényegében
egyediil az iigyész, Rufus Buckley és Omar Noose bir6 tekintheték a joguralom
védelmezébinek (a regény f6hdse bizonyos tekintetben a vitaban elfoglalt pozicio-
jabdl adodoan védi a mundér becsiiletét, de a lelke mélyén tudja, hogy az iigy gya-
korlatilag menthetetlen).

28 Az esetnek oriasi szakirodalma van, az alabbiakban csak par tanulmanyt és konyvet jelolnék
meg: Ronald TURNER: ,Remembering Emmett Till” Howard Law Journal 1995/2. 411.; Marga-
ret M. RusstL: ,Reopening the Emmett Till Case: Lessons and Challenges for Critical Race Prac-
tie” Fordham Law Review 2005/5. 2101.; Philip C. KoLIN: ,The Legacy of Emmett Till” Southern
Quarterly 2008/2. 6.; David W. Houck — Matthew A. GRINDY: Emmett Till and the Mississip-
pi Press (Jackson: University Press of Mississippi 2008) https:/doi.org/10.14325/mississip-
pi/9781934110157.001.0001; Anders WALKER: ,The Violent Bear It Away: Emmett Till and the
Modernization of Law Enforcement in Mississippi” San Diego Law Review 2009/2. 459.
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3.3. IGAZSAGSZOLGALTATAS A KOZVELEMENY SZORITASABAN

A regény masik — és egyébként nagyon finoman épitett — témaja az igazsagszolgal-
tatas kiszolgaltatottsaga a kozvélemény szoritasaban. A jogrendszeriink miikodé-
sének éthosza a racionalizmusra, partatlansagra és professzionalizmusra épiil. Az
igazsagszolgaltatast hozzaértd hivatalnokok végzik, akik sajatos jogi racionaliz-
musukkal jobban tudnak dénteni, mint egy atlagember. A professzié nem titkolt eli-
tizmusa egy olyan korszakbol szarmazik, amikor a jog miikodése és a kozvélemény
érintkezési pontjai sokkal sziikebbek voltak, igy misztikum és a dontés érinthetet-
lensége sokkal jobban élhetett. A modern nyilvanossag és média szerkezetvaltoza-
sa azonban alapvetéen megvaltoztatta azt a dinamikat, ahogy ezt a professziona-
lis tekintélyt gyakorolni lehet.

A regény médiadbrazolasa sem tul hizelg6: az elején még van par név szerint meg-
jelend riporter, akik interjukat készitenek, de fokozatosan a regényben az tjsagiroi
kérdések mogiil el6szor eltiinnek az arcok, majd a konkrét kérdések is, és gyakor-
latilag az ligyet korbevevd folyamatosan zavaroé statikus zajja olvad 6ssze a sajto-
jelenlét, ahogy az ligybdl orszagos szenzacio lesz és szimbolikus politikai csata. Az
eljaras résztvevdi kozill mind az ligyész, mind a védéiigyvéd is hasznalja, és kez-
detben oriil a szereplésnek, mert ugy gondolnak erre, mint ugrédeszkara a karri-
erjiikben, plusz kiilondsen az eskiidtszék dsszeallitasa el6tt a vadléi és védoi allas-
pont diszszeminaciojara is alkalmas a kdzvéleményben. Azonban iddvel a jelenlét
erdszakban kulminalodik, amely az egész eljaras tisztességét és biztonsagat meg-
kérdéjelezi, ezért a biré nyilatkozatcsendet rendel el.

Aregény még a 80-as évek irott sajtora, radiora és televiziora épiil6 médiakdrnye-
zetében bontja ki a konfliktust, és jol lathatoan a televizio vizualis médiuma az, amely
tomegesiti a jogi miikodés élményét, és ezzel radikalis kritika ala veszi. Mindez a
80-as években 6sszekapcsolodik az infotainment (szorakoztatassal egybekotott
tajékoztatas) rohamos terjedésével, a ,nagy perek” nyomon kévetése sulyos nyo-
mas ala helyezi az eljarasban részt vevd személyeket. A vizualitas részben a legiti-
macios bazist huizza ki az eljaras aldl, és inkabb egy ujabb torténetté és narrativa-
va fokozza le azt, ami korabban csak ,egy hivatalos iigy” volt. Ugy gondolom, hogy
a kozosségi média koraban ez a hatas még erésebben van jelen. Ennek a legutébbi
példaja a Johnny Depp—Amber Heard per, amely szabalyos jogi gladiatorviadalla
valt a nagykozonség szemében.?

Mindez az angolszasz jogrendszerekben még meg van toldva az eljarasban don-
téfontossagu eskiidtszék tevékenységével, amely a rendszeren beliilrél tudja érvé-
nyesiteni a ,nem jogaszi racionalitas” elveit.

De nézziik végig a regény jogasz szerepl6it, mert nagyon tanulsagos, hogy az 6n-
képe szerint autonom jogaszsag mennyire ki van szolgaltatva a kozvéleménynek, és
hogy az eljaras soran félszemmel mindannyian kifelé is jatszanak, és nagy jogi dra-
mat krealnak annak érdekében, hogy a sajat pozicioikat erdsitsék.

29 John C. Depp, II v. Amber Laura Heard (CL-2019-2911).
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Jake Brigance, a védéiigyvéd szerepe sok szempontbdl kényes. Brigance praxi-
sanak allando problémaja a pénzzavar, maga Carl Lee csaladja sem tudja kifizet-
ni az 6, illetve a szakért6 dijat. Az iigy hordereje és a névekvé médiafigyelem még-
is lehet6ségként jelenik meg szamara az eljaras legelejétél. Mivel a piacbdl él, ezért
egy ilyen iigy elvallalasa mindenképpen elényds neki a jovére vonatkozéan, a neve
ismert lesz, és késébb jobb iligyfeleket szerezhet. De ehhez az kell, hogy nyerjen,
mert enélkiil csak egy ,fekete gyilkos” védéjeként fognak tekinteni ra.

Erdekes karaktertanulmany, hogy Brigance, habar védsiigyvédként Carl Lee véd6-
je, ettél még megmaradt igazai déli férfinak: amikor Carl Lee azt kérdezi, ha a lanya-
val fekete férfiak tették volna azt, amit Tonyaval, gondolkodas nélkiil ravagja, hogy
6 is megolte volna 6ket3; halalbiintetés-parti®! és alapvet6en elfogadja a fennal-
16 tarsadalmi status quét, de lelkiismeretesen védelmezi az igazsagossagot még
akkor is, amikor a Ku Klux Klan fizikailag fenyegeti 6t és a csaladjat. Egy heroikus
fehér karakterrél van szo, de az amerikai nagy politikai-identitas kérdéseiben kul-
turalisan mégis a Dél konzervativ kdzegéhez tartozik, ami kiiléndsen jol kontraszt-
ba van allitva az id6kozben dnkéntes gyakornokként megérkezé Mrs. Roarkkal, aki
fiatal n6ként probal ebben a kbzegben érvényesiilni, és segiteni Brigance munkajat.

Rufus Buckley allamiigyész pozicidjat meghatarozza az, hogy egyrészrél valasz-
tott tisztségviseld, igy lényegében a helyi (és a biiniigyben ,érintett” k6z6sség) mar-
kaban van. De Buckley esetében nyilt titok, hogy komoly politikai ambiciokat dédel-
get, és az ligy soran eléadott teatralitasoktol sem mentes rendpartisagaval mar egy
jovendébeli kormanyzéi kampanyat épiti fel. Buckley — akarcsak Brigance — a jovo-
re tekintettel hasznalja az ligyet, és jatszik a fehér tobbség elvei és elvarasai ala.
De ehhez a nyilt rasszizmusig nem megy el, a jogaszi részvétlenség és partatlansag
maszkjat feloltve kiils6leg profi, de a burkolt rasszista-torzsi logikat kijatszva kiizd
a nyilvanossag el6tt. Amikor Omar Noose végiil kitiltja a sajtot, és eltiltja a feleket
a nyilatkozatoktdl, akkor talan 6 a leginkabb csalédott.

Végiil Omar Noose birot emelném ki, akit sokan ,Ejt6erny8snek” gtinyolnak,
és a regénybeli felbukkanasakor megtudjuk, hogy korabban Mississippi allamban
volt komoly politikai poziciéban, am egy botrany miatt kénytelen volt lemonda-
ni. A bukott politikus pedig beejt6erny6zott a birdi pozicioba, amelyet mar régota
betolt. Akarcsak a seriff és az ligyész, a birot is a helyi polgarok valasztjak, amely
felel6sséggel jar, illetve a polgarhaboru el6tti déli villaban laké Noose kellemetlen
helyzetbe kertilne, ha az ligy soran rontana a renoméjan, és latvanyosan szembe-
menne a kdzhangulattal.

A fenti harom karakter tehat egyarant a hivatasuk éthosza és a kdzvélemény bosz-
szuigényének szoritasaban van, amelyet igazabol nem tudnak kezelni.

Az egyes karakterek egyéni stratégiai pozicioin tul is nagyon fontossa valik a sajat
poziciéjuk védelme és a kozvélemény figyelmének iranyitasa. Ez a szempont az el-
jaras soran kiilondsen az eskiidtszék osszeallitasa el6tti szakaszban valik fontossa,
mert habar szabaly szerint az eskiidtek olyanok lehetnek, akik nem ismerik az ligyet

30 Grisnawm (1. lj.) 65.
31 GrisHawM (1. 1j.) 390.
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és az ligyben érintett személyeket, az ligyész és véddiigyvéd médiaszereplései még-
is alkalmasak, hogy a helyi lakosok — a potencialis eskiidtek — véleményét el6ze-
tesen valamilyen iranyba befolyasoljak. Ezenkiviil az eljaras soran is igyekeznek a
kdzvéleményt a maguk oldalara forditani, ami hozzajarul — bar nem kizarolagosan
— inkabb a targyalas koriili tiintetések és zavargasok eszkalaciéjahoz.

A fokozott médiafigyelem hatasa tekintetében 1989-ben szinte latnoki erejii volt
a konyv, kiilondsen, ha az 1994-1995-6s O. J. Simpson-iigyre gondolunk, ahol a
médiafigyelem és a rasszizmus kérdése nagyon hasonléan bearnyékolt egy biin-
ligyet, ami miatt az ligy mar nem a konkrét tett megitélésérél szolt, hanem azon tul-
mutato ,tarsadalmi igazsagossagi” kérdéssé valt.

4. BESZAMITHATOSAG ES ESKUDTSZEKI NULLIFIKACIO

Ahogy fent irtam, az iigy tényei (az elkovetés koriilményeire tekintettel) nagyon
konnyen felderitheték. A torténeti tényallas egyértelmi, és habar a fiktiv kozvéle-
mény és a regény narrativaja is a bosszu és rasszizmus kérdéskorét hangstlyozza,
az igazi jogi probléma (és védoi feladat) a torténeti tényallas jogi mindsitését érin-
ti. A jelen 1év6 tanuk egyértelmiien azonositottak Carl Lee-t, mint a személyt, aki
gépfegyverével kioltotta két ember életét, és egy rendértisztnek maradandé testi
fogyatékossagot okozott.

Jake Brigance védoéiigyvédként hamar sorra veszi a lehet8séget, és habar szeretné
peren kiviil megoldani az esetet, abba a védence nem megy bele. Egyetlen ments-
varuk van, ha sikertilne bizonyitani, hogy Carl Lee Hailey az elkdvetéskor nem volt
beszamithato.

Az egyediili probléma, hogy a jogos felhaborodason tul a szévegbdl is egyértel-
mi, hogy Carl Lee elére megfontoltan és tiszta fejjel mérlegelve dolgozta ki a tervet
arra, hogy hogyan végezzen az erészaktevékkel. Ott van a beszélgetés Carl Lee és
Brigance kozo6tt nem sokkal a tett el6tt, a fegyver beszerzése és a birosag épiileté-
nek bejarasa. Mindezek modszeres és beszamithaté személyt mutatnak.

A védelem a M'Naghten-szabalyra hivatkozik, azaz arra, hogy az elkdvet6 nem
volt beszamithaté az eset elkovetésekor, de ez csak egy gumicsont. En nem kovet-
hetném Jake Brigance-t komoly arccal, hogy elemezzem ezt a szabalyt, mert a szo-
vegbdl is egyértelmiien kidertil, hogy az erre valo hivatkozas mogott nincs tartalom,
egyszeriien csak egy indok arra, hogy kénnyebben ra lehessen venni az eskiidtszé-
ket a nullifikaciora.

Valo6jaban a nagy véddiigyvédi feladata itt az, hogy hogyan lehet ravenni az eskiid-
teket, hogy hallgassanak a moralis meggy6z6désiikre, és minden racionalis meg-
fontolast és jogot sutba dobva felmentsék Carl Lee-t. Mindez pedig nagyon komoly
kérdéseket vet fel a jog 6ncélu és autonom miitkddése, illetve a tarsadalom valésag-
percepcioja és igényei kozott.
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4.1. AZ ESKUDTSZEKI NULLIFIKACIO FOGALMA

Az eskiidtszéki nullifikacio témaja latszolag tjnak tiinik (és a kontinentalis jogrend-
szerbdl nézve némileg idegennek), de valdjaban egy nagyon régota meglévé intéz-
ményrdl van szo, amelyet egyes szerz6k mar a Magna Charta idejére is visszavezet-
nek*, de még meggy6z6bb az 1670-es évek Anglidjanak Bushel-iigyére tekinteni,
amelyben a kvéker William Penn (a késébbi Pennsylvania alapitoja) és William Mead
a sajat — anglikan hitelelvekkel nem 6sszeegyeztethet6é — vallasi nézeteik miatt per-
be lettek fogva. A bilindsségrdl dontd eskiidtszék megtagadta, hogy biinésnek nyil-
vanitsa a vadlottakat térvénytelen gyiilekezés miatt, mire a bir6sag az eskiidteket
bezarta és éheztette, amig ,,azok nem hajlandéak olyan dontést hozni, amit a biro-
sag elfogad”. Az eskiidtek kitartottak, és az ligy a mai napig az eskiidti fiiggetlen-
ség és méltosag egyik alapprecedense.®

Az eskiidtszéki nullifikacio fogalmanak meghatarozasa a szakirodalom alapjan
viszonylag jol megragadhato. Ha nagyon le akarjuk egyszertisiteni, akkor arrol van
sz0, hogy ez egy olyan el6joga az eskiidtszéknek, hogy akar az elézetes jogi és tény-
megallapitasoktol fiiggetleniil felmentse a vadlottat.** Ennek indokai valtozatosak
lehetnek, Jack B. Weinstein a kévetkez6 okokat sorolja fel®:

1. A jog elutasitasa, mert igazsagtalan.

2. A jog igazsagos, de igazsagtalan lenne az alkalmazasa.

3. Akaratlagos ellentmondas vagy hajthatatlansag.

4. Gyanakvas a b(iniild6z6 szervekkel szemben.

Caisa Elizabeth Royer egyszeriien két esetkort emlit: vagy az eskiidtszék empati-
kus a vadlottal szemben, vagy az eskiidtek egyszertien elutasitjak a jog el6irasait.*

Az Egyesiilt Allamokban a polgarhabort elétt még é16 és 1étezé jogintézmény
volt, egészen addig, amig a Sparf and Hansen v. United States® ligyben a Legfels6
Birosag ugy nem dontott, hogy az eskiidteknek a bir6sag altal megallapitott jogot
és tényeket kell alkalmazniuk a biindsség megallapitasa soran. Ez az ligy majdnem
egy évszazadra befagyasztotta ezt a kérdést, amig az alkotmanyos originalistak elé
nem vették és kritizaltak az tigyben hozott dontést.?® A gyakorlat els6 hullama a viet-
nami haboru idején keriilt el6, majd a 80-as évektdl egyre tobb tanulmany sziiletett,

32 Robert J. StoLt: ,Jury Nullification. Forgotten Right” New England Law Review 1971. 111.

3 V6. Kevin Crossy: ,Bushell’s Case and the Juror’s Soul” Journal of Legal History 2012/3. 251.

3 V6. StoLt (32. 1.) 106.; Dave HaLL: ,The Underused Power of Jury Nullification” Tennessee Jour-
nal of Race, Gender & Social Justice 2020/2. Article 4, https://doi.org/10.70658/2693-3225.1178;
Irvin A. Horowirz: ,Jury Nullification: An Empirical Perspective” Northen Illinois University Law
Review 2008. 425.

% Jack B. WEINSTEIN: ,The Many Dimensions of Jury Nullification” Judicature November 4, 1998.
170-171.

% Caisa Elizabeth RovYER: ,The Disobidient Jury: Why Lawmakers Should Codify Jury Nullification”
Cornell Law Review 2017. 1414-1416. https:/doi.org/10.31228/0sf.io/k876¢.

37 Sparf and Hansen v. United States 156 U.S. 51 (1895).

3 Jonathan BRESSLER: ,Reconstruction and Transformation of Jury Nullification” The University of
Chicago Law Review 2011. 1135.
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majd az O. J. Simpson-iigy,*® illetve a Jack Kevorkian azaz ,,Dr. Death™ {igye nyo-
man a 90-es évektdl egyre nagyobb vitak kereszttiizébe keriilt, illetve a kritikai jogi
mozgalmak képvisel6i és aktivistak is felkaroltak a nullifikacio ligyét.

Az eskiidtszéki nullifikacio sokaig az amerikai jogrendszer egyik legjobban rej-
tegetett titka volt, amelynek a lehet6ségérdl a birosagok ,elfelejtették tajékoztat-
ni” az eskiidteket. Mig elméletileg az eskiidtek a tények és jog megtalaloi, gyakor-
latban mig a tények bizonyitottsaga tekintetében még valamiféle szabadsaguk van,
addig jogi kérdésekben ki vannak szolgaltatva a biréi jogi tajékoztatasnak. John
re nagy sulya van a biréi tekintélynek,*! de a rendszer elvi szinten teljesen szabad
kezet adna a laikus eskiidteknek.

Ennek vannak nyilvanvalé okai, amelyek a jogaszi professzié formalizmusabol
adodnak, azonban nem szabad elfelejteniink, hogy az Egyesiilt Allamok alkotma-
nyanak hatodik kiegészitése alapjan: ,Biintet6iigyekben a vadlottnak joga van arra,
hogy ama allam és korzet elfogulatlan eskiidtszéke, melyben a blincselekményt el-
kovette, gyors és nyilvanos targyalason biralja el az ligyét, és ezt a korzetet el6z6-
leg térvényben kell meghatarozni.” Az eskiidtszék nemcsak egy technikai szerep-
16je a biintet6 eljarasnak, hanem a kdzosségi moralt is megtestesiti a dontés soran.

A nullifikacio egyes tamogatoi szerint a nullifikacio helyes értelmezése nem a jog
athagasa vagy figyelmen kiviil hagyasat jelenti, hanem a méltanyossaghoz hason-
l6an az igazsagossag eszményének teljesen megvalositasat teszi lehetévé az elja-
ras soran, plusz a demokratikus képviselet eszményét jeleniti meg. Alan W. Scheflin
ugy fogalmaz, hogy az eskiidtszék az utols¢ bastya az allami akarat és a népakarat
kozott miel6tt a két sztéra esetleg talalkozna a barikadokon.*?

A huszadik szazadi progressziv jogelméleti térekvéseknek folyamatos volt a harca
a hagyomanyos jogi formalizmussal szemben. Ezekb6l a meg-meguijulé hullamokbdl
a 70-es évek kritikai jogelméletei kertiltek ki gy6ztesen, amelyek a korabbi racionalis
és semleges jogrendszer képét problematizaltak, a 80-as évekre a kontinentalis poszt-
modern filozofiak hatasa beszivargott a jogi gondolkodasba, amely egy sokkal radikali-
sabb és rendszerszintiibb tamadast jelentett a fennall6 jogi ideologiaval és eszmények-
kel szemben. Eppen ezzel egy id6ben fedezte fel maganak sok szerzé az eskiidtszéki
nullifikaciot mint kiilénds jogon tuli eszkdzt a fennallé jogrendszer felforgatasara.

A regény szempontjabol Paul Butler tekinthet6 a legfontosabb és legrelevansabb
szerzOnek, aki mar a kritikai fajelmélet keretein és céljain beliil értelmezte ezt a kér-

%9 Az Egyesiilt Allamok egyik legnagyobb médiafigyelmet felkeltd biiniigye soran az egykori amerikai-
futball-jatékos O. J. Simpson a vad szerint megoélte volt feleségét, Nicole Brown Simpsont, és habar
a vad bizonyitékai meggy6z6ek voltak, az eskiidtszék felmentette, oriasi tarsadalmi vitat generalva.

40 Dr. Jack Kevorkian tobb emberen hajtott végre asszisztalt 6ngyilkossagot, amely aldl az eskiidtszék
harom kiilonb6z6 eljarasban is felmentette. V6. Jim PersELs: ,Forcing the Isue of Physician-Assis-
ted Suicide. Impact of the Kevorkian Case on the Euthanasia Debate” The Journal of Legal Medi-
cine, 1993/1. 93., https/doi.org/10.1080/01947649309510905, tovabba Jefirey ABrRamMsoN: We,
the Jury (Cambridge-London: Harvard University Press 1994) 65-66.

41 John CLARK: ,The Social Psychology of Jury Nullification” Law & Psychology Review 2000. 51-53.

42 Alan W. ScHEFLIN: ,Jury Nullification: The Right to Say No” Southern California Law Review
1972/1.182.
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dést. Allaspontja szerint példaul a nem erészakos biincselekmények miatt vad ala
vont afroamerikaiakat épp az eskiidtszéki nullifikaci6 menthetné meg. Allaspontja
szerint a biintet6 igazsagszolgaltatas aranytalanul és szisztematikusan érinti az afro-
amerikai fiatalokat, amely rendszert ezzel az eszkdzzel lehetne leszerelni.** Azonban
még Butler vagy akar Weinstein (akik a szakirodalomban a leginkabb nullifikaciopar-
ti szerz6) sem gondolnak, hogy Carl Lee Hailey esete megérné a nullifikacios dontést.

4.2. A NULLIFIKACIO MEGJELENESE A SZOVEGBEN

Habar lathato, hogy a nullifikacio régi és gazdag irodalommal rendelkezik, a regény-
ben explicit médon mégsem szerepel ez a téma. Ennek ellenére annak a lehetésége,
hogy az eskiidtszék a sajat feje utan megy, és a jogi el6irasokkal szemben a hétkoz-
napi moralt kovesse, jelen van, de csak ugy mint az elmaradott Mississippi allam tar-
sadalmi realitasanak kovetkezménye, egy hiba a rendszerben, erre j6 példa Brigance
érvelése arra az esetre, ha 6 6lné meg a kislanya megerdészakoloit: ,Mert fehér vagyok,
és ez egy fehér megye. Kis szerencsével teljesen fehérekbdl allo eskiidtszéket fog-
nék ki, akik magatol értet6déen rokonszenveznének velem. Nem New Yorkban vagy
Kaliforniaban vagyunk. Elvarjak a férfitol, hogy megvédelmezze a csaladjat. Az eskiid-
tek bevennék.”** Habar benne rejlik a nullifikacio lehet6sége a rendszerben, ez elsésor-
ban Ford megye kiilonleges szociokulturalis helyzetébdl adodik, de intellektualisan az
eskiidtek nullifikacios joganak felvetése el6 sem kertil, mert a védelem végig arra jat-
szik, hogy ,tisztan” jogi alapon a beszamithatatlansag bizonyitasaval mentessék fel
Carl Lee-t. Ahogy korabban irtam, a cél az, hogy moralis alapallashoz valami jogi-
nak latszé érvet is fel lehessen allitani az eskiidtszéknek, mintha nem a jogot keriilnék
meg, hanem meghajolnanak a szakért6i vélemény elétt, igy jogi indokokkal mentik fel.

Azonban 6nmagaban a M'Naghten-szabaly szerinti beszamithatatlansag és védok
altal felkért dr. Bass a szakértéi véleménye karcsu; raadasul az ligyészi kikérdezés-
nél dr. Bass erkolcsi tekintélye 6sszeomlik az eskiidtek el6tt, amikor kideriil, hogy
korabban ,mingsitett er6szakos nemi kozosiilés” miatti vétség miatt megbiintet-
ték.* A jogi mentékapu (ami egyébként is csak egy pszichologiai onfelmentés sze-
repét toltotte be) 6sszeomlott, de még van egy utolso triikk a ,védelem” tarsolyaban.

5. TORTENETMESELES ES JOGTUDOMANY,
TORTENETMESELES ES JOGI ERVELES

A tovabbiakban a regény megoldasat jelent6 monologokkal foglalkoznék mint jogi
torténetmeséléssel. Vagyis igazsag szerint a szoveg sarokpontjat képezé két mono-
l6g Hailey mellett nem jogi, hanem hétkéznapi szovegek, amelyeket fehérek mon-
danak fehéreknek. A legfébb jelentdségiik, hogy a bosszu erkdlcsi igényének kérdést

43 Paul BuTLER: ,Racialy Based Jury Nullification” The Yale Law Journal 1995. 715.

4 GrisHau (1. 1j.) 66.
4 GrisHau (1. 1j.) 571.
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attranszformaljak szimplan torzsi kérdésbol altalanos emberi kérdéssé. Mindehhez
persze egy sor ponton problematikus nyelvezetet hasznalnak, és egyes pontokon
éppen a hallgatosag rasszizmusara apellalnak.

Ehhez a térténetmeséldi érveléséhez harom szoveget vettem eld, amelyek koziil
az els6 kettd a regénybdl szarmazik, ezek sokkal nyersebbek és esetlegesebb érvek,
de ez adja a hitelességiiket. Ehhez képest a harmadik széveg — amely a filmadapta-
cio véddbeszéde Jake Brigance szajabol — szerepeltetése talan nem tiinik elegans-
nak, de egyértelmii, hogy a regény két monoldgja ide lett mentve, masrészt a pers-
pektivikus torténetmesélés és annak kiforditasa szempontjabol egy sokkal inkabb
kimodolt és példaértékii szoveg.*°

5.1. KRITIKAI FAJELMELET ES TORTENETMESELES MINT LETALLITAS

A torténetmesélés alapvet6 eleme a kritikai fajelmélet modszertananak, amely az
elnyomott afroamerikai kisebbség legfontosabb eszkoze a fennall6 tarsadalmi rend
kritikajara. Az afroamerikai 1ét a kritikai fajelméletet képvisel6 kutatok és a rassziz-
mus elleni aktivistak érvelése szerint nemcsak a fizikai elnyomasban, hanem a tarsa-
dalom nyelvi dimenzi6iban is megnyilvanul. Nemcsak a testiik, hanem az énmagu-
kat reprezental6 szimbolumok és narrativak is idegenek szamukra, csak a tobbségi
fehér kultura nyelvén és szemszdgén keresztiil tudjak csak leirni a sajat helyzetii-
ket, amely nyelvnek 6k nem alkotoi és nem urai.*’

A posztmodern filozéfiai gondolkodéas nyoman a nyelv eme problematizalasa az
elnyomas és a kontrollnélkiiliség olyan tapasztalatat hozza el, amelyet a semleges-
nek és univerzalisnak gondolt tudomanyos és kdznapi diskurzus elleplez, és kommo-
difikalja az elnyomottakat. Ezért szoktak rendszerszintii er6szakrol beszélni, amely
a tarsadalom minden kotelékét athatja.

Az intézményes nyelv teremti meg Jacques Derrida szerint is az els6 erészakot,
amely aztan lezarja az igazsagossagra vonatkozo diskurzus iranyait: ,Mint jol tudjuk,
szamos orszagban, a multban és még napjainkban is az allam egyik torvényalapit6
vagy jogteremtd erészakos cselekedete abban allt, hogy a keretei kozt €16 nemzeti
vagy etnikai kisebbséget egy bizonyos nyelv hasznalatara kotelezte.”*® A jogteremt6
er6szak csendbe fojtja sajat legitimitasanak alapjat, ezzel a sziiletés esetlegességét,
amoralitasat és ki nem mondott el6itéleteit. A nyelv nem mindenki nyelve, hanem
a jogot és tarsadalmat 1étrehozo er6hatalmak nyelve, amellyel szemben mindenki
mas tehetetlen. A tobbség nyelvén beszélni annyit jelent, mint az elnyomok szaba-
lyai szerint jatszani, és az 6 szemszdgiikbdl latni oGnmagunkat.

16 A szovegekben a kislanyt ért bestialis bilintett naturalis elmesélése is helyet kap, amelyet hosszas
vivédas utan bent hagytam, mert ugy gondolom, hogy a sokkhatas tudatos retorikai fogas, hogy a
hallgatésagot nyitotta tegye a beszél6k érvelésére, igy a szovegek hatasmechanizmusa szempont-
jabol nem elhanyagolhatoak. Ezeket a részeket dolt betiivel szedtem, hogy tipografiailag elkiiloniil-
jenek, és tetszés szerint at lehessen ezeket ugorni.

47 MaLAGoON et al. (3. 1j.) 258.

48 Jacques DERRIDA: Torvényerd. A tekintély misztikus alapja [Ford.: Kicsik Lorant] (Budapest:
L’'Harmattan 2016) 28.
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Mindebbdl kovetkezik, hogy a tudomanyos-szociologiai diskurzus sem képes a
kisebbségi tapasztalatot teljes mértékben atfogni, igy valami mas kell. A valasz erre
az egyéni narrativak és a torténetmesélés kiemelése lett: az intézményes nyelv meg-
haladasa ugy lehetséges, ha mindenki elmeséli a sajat torténetét, még akkor is, ha
ez nem éri el az uralkodé diskurzus elvart racionalitasat és diszkurziv szabalyait.*°
A torténetmesélés ebben az értelemben egy performativ 1étallitas: én létezem, ebben
a szituacioban, amelynek igazsaga és érvényessége van.

A torténetmesélés nyilvanvaloan erds eszkoz barkinek a kezében, mar
Arisztotelész is emlitette ezt a Réforikdban.*® Azonban ne feledjiik, hogy a modszer-
tanban rejl6 szubjektivizmus és az 6nérvényesités szandéka nagyban megneheziti a
parbeszédet. A meggy6zés és érzékenyités egyoldalu, és a kritikai fajelmélet filozo-
fiai alapjai miatt igazabol egyik hamis narrativa (az intézményes semlegesség nar-
rativaja) helyébe egy szubjektiv — és a megélt 1étallapot kontigenciajat maganhor-
do6 — narrativa keriil. A Malagon—Huber—Velez szerzéharmas is ugy fogalmaz, hogy
a kritikai fajelmélet a marginalizaltak tapasztalatainak megvilagitasaban érdekelt,
ezért nem foglalkozik sem a tradicionalis kutatasi modszerek kiils6é érvényeségé-
vel, sem azzal, hogy a kutatas eredményeinek altalanosithatosaga szempontjaval.*!

A Michel Foucault és mas kontinentalis filoz6fusok nyoman az USA kritikai jog-
elméleti iranyzataiban egyfajta metanyelvvé valo posztmodern-dekonstruktivis-
ta modszertan sok esetben inkabb retorikai fogas, amely aligha képes tudomanyos
modszerré valni, habar vannak olyan szerzok, akik szerint éppen ez lenne a cél.

Tanulmanyom szempontjabol ez az egész azért érdekes, mert a torténetmesélés
modszere két ponton is el6kertiil a jogi érvelésben, elsé alkalommal majdnem meg-
mentve Carl Lee Hailey-t, masodik alkalommal pedig meg is mentve 6t, és megadva
azt a moralis felmentést, amely az eskiidtszéki nullifikacié elfogadasahoz sziikséges.

5.2. A REGENY KET ESKUDTI MONOLOGJA ES A FILMES ADAPTACIO
VEDOBESZEDE

Az els6 monolog a vadeskiidtszéki meghallgatashoz tartozik, ahol a tantik meghall-
gatasa utan, az ligyész felligyelete mellett tizennyolc vadeskiidt dont arrél, hogy
vadat kell-e emelni Carl Lee Hailey ellen a rendelkezésreallé informaciok alapjan.
Ahogy a regény akkuratusan elmagyarazza az eljaras menetét® vadeskiidtszék don-
téséhez elég, ha a tizennyolcbdl tizenketten a vaidemelésre szavaznak, ezért itt sok-
kal konnyebb dontésre vinni egy vitatott kérdést. A meghallgatas soran egy epizod-
szerepld egy bizonyos Mack Lloyd Crowell (akir6l késébb kideriil, hogy Brigance
igyvédcimboraja, Harry Rex Vonner ,,embere”) a vadeskiidtszék tagjaként a kovet-
kez6 érveléssel all el6:

49 MaLAGoN et al. (3. 1j.) 260.

%0 ARISZTOTELESZ: Réforika [ford. Apamik Tamas] (Budapest: Telosz 1999) 116. 1393b.
1 MALAGON et al. (3. 1j.) 261.

%2 GrisHaM (1. lj.) 171-173.
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— Koszonom - igy Crowell. — Szeretnék maguktol kérdezni néhany dolgot. Hanyan
vannak maguk kozott, akik ugyanezt tennék vagy akarnak tenni, amit Mr. Hailey csi-
nalt, ha valaki megerészakolna a lanyukat, netan a feleségiiket vagy esetleg az any-
jukat? Hanyan? Emeljék fel a keziiket!

Hét vagy nyolc kéz lendiilt a magasba, és Buckley lehorgasztotta a fejét. Crowell el-
mosolyodott, folytatta.

— En ugyanis csodalom azért, amit tett! Volt benne brahi. Csak remélni merem, hogy
nekem is lenne batorsagom megtenni, amit 6 tett, mert Isten latja lelkem, nagyon sze-
retném! Néha az embernek egyszeriien meg kell tennie, amit muszaj. Hailey jutalmat
érdemelne, nem vademelést. — Crowell lassan koriiljarta az asztalokat, élvezte a ra
iranyul6 figyelmet. — Miel6tt szavaznank, kérek még valamit maguktol. Szeretném,
ha elképzelnék azt a nyomorult kislanyt. Azt hiszem, tizéves. Probaljak meg maguk
el6tt latni, ahogy oft fekszik, 0sszekotozott kézzel, sirva, és az apja utdn rimdan-
kodik! Azutdn gondoljanak a részeg, narkéval belétt gazemberekre, akik egymas
utan megerdészakoljak, iitik-verik, 6sszerugdaljdk! A pokolba, hiszen meg is akar-
jak gyilkolni! Gondoljanak a sajat lanyukra! Tegyék 6t a kis Hailey helyébe! Na, nem
azt mondanak, hogy megkaptak, amit megérdemeltek? Halasak lehetnénk, amiért
halottak. Nagyobb biztonsagban érzem magam, hogy tudom, az a két szemétlada
nincs mar itt tobbé, hogy erészakoljon és legyilkoljon gyerekeket is. Mr. Hailey nagy
szolgalatot tett nekiink. Ne emeljiink vadat ellene! Kiildjiik haza a csaladjahoz, aho-
vé tartozik! Rendes ember, aki helyesen cselekedett.*

Crowel érvelése megmarad a kdznapi moralis felhaborodas regiszterében (bar fel-
tehet6en Vonner el6zdleg felkészitette, de ezt az aspektusat a jelenetnek a regény
elmismasolja), egy olyan férfi szavai bontakoznak ki, aki a hagyomanyos maszku-
lin szerepkdrrel és az amerikai frontier mentalitassal 6sszhangban megteszi, amit
meg kell, még akkor is, ha tiltjak a térvénynek. Jellemz6, hogy az érvelésben nem
a konkrét iigy tényei keriilnek el6, a szekrénybdl gépfegyverrel eléugro Hailey-vel,
hanem az {ligy el6zményei, az elkbveté motivacioja. ,Képzeljék el” — hivja fel az
eskildt tarsait Crowel. A jogi eljaras elidegenit és eltavolit, viszont a térténet arra
hiv fel, hogy empatiaval lassunk, a jelenlévé fehér eskiidtek a sajat lanyukat lassak
aldozatnak, és vessék el a hétkoznapi moral ,ezt illik gondolni” elvét. A hétkdzna-
pi bosszuiigény csabitobb és zsigeribb, mint az intézményes igazsagszolgaltatasba
vetett hit. Legalabbis Crowel igy gondolja. Ezen kiviil még utilitarista érveket is fel-
hoz arra, hogy Cobb és Willard rossz emberek voltak, akik halalt érdemeltek, és nél-
kiiliik jobb hely lett a vilag. Ebben az értelemben Carl Lee Hailey nem biinds, hanem
az kozosség (amely egyszerre all fehérekbol és feketékbdl) védelmezdie.

Erdekes, hogy habar az eljaras természetébsl adédoan itt lehetne a legkonnyeb-
ben a vademelést elkeriilni (és igy kvazi-felmenteni Hailey-t), ennek ellenére itt
még elbukik a kisérlet. Ha kiils6 nézépontbdl nézziik, akkor a dramaturgia diktal-
ja ezt, ha elfogadjuk a regény jatékszabalyait, akkor pedig részben Buckley ligyész
fizikai jelenléte, részben pedig a jelenlévék rasszizmusaval magyarazhato a dolog

% GrisHaM (1. 1j.) 180-181.
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(hiszen az el6zetes szavazasnal nyolcan jelezték, hogy 6k szintén megtennék, amit
Hailey tett).

Crowel monologja igazabdl mar csirajaban hordja a regény megoldasat és az
eskiidtszéki nullifikacié moralis onfelmentésének lehet6ségét. Késébb a bilindsség-
rél szol6 eskiidti vitaban ezért mar egy fokkal atgondoltabb széveggel talalkozunk.

Az eskiidtek kozill Wanda Womack lett a ,jogos felhaborodason alapul6 bosszu”
hangja, am érdekes médon Mrs. Womackot nem a sajat hangjan halljuk, hanem egy
elbeszélés alapjan tudja meg Jake Brigance, hogy miként is sikeriilt az eskiidteket a
felmentés partjara allitani, és igy megnyerni az iigyet.

Megkérte 6ket, hogy csukjak be a szemiiket, és hallgassanak ra. Gondoljak azt, mond-
ta nekik, hogy a kislany szoke, kék szemdi, és a két férfi, aki megerdszakolta, fekete.
Odakdtozik a jobb ldbat egy fahoz, a balt egy keritésoszlophoz, tobbszér egymasutdan
végigmennek rajta, és ocsmanyul karomkodnak vele, amiért fehér. Idézzék maguk
elé alatvanyt, mondta, ahogy ott fekszik a kislany, a papajaért kényorog, azok meg
a szajaba taposnak, kiverik a fogdat, eltorik a két dllcsontjat, az orrat. Képzeljék
el a két részeg feketét, amint raontozik a sort, az arcaba pisdlnak, és réhégnek,
mint a félesziiek. Aztan kérte, hogy képzeljék el, az 6 lanyuk az, a sajat gyerekiik.
Legyenek 6szinték magukhoz, és irjak le egy cédulara, hogy vajon, ha alkalmuk lenne
ra, elpusztitanak-e azt a két fekete allatot. Végiil szavaztak réla titkosan. Es mind a
tizenketten azt mondtak, hogy megdlnék 6ket. Az elndk dsszeszamolta a szavazato-
kat. Tizenkett6-nulla. Wanda azt mondta, karacsonyig ott iilhet az eskiidtek tanacs-
kozojaban, de akkor sem szavaz a biingsségiikre. Es ha 6szinték magukhoz, nekik is
ugyanugy kell érezniiik. Tizen helyeseltek, csak egy asszony tartott ki. Mindannyian
nekiestek, kiabaltak vele, és addig atkozodtak, amig végiil beadta a derekat. Kemény
harcuk volt bent.”*

A szemek becsukasa egy nagyon hatasos retorikai fogas, és ramutat a széveg mégot-
ti alapelvre: az itélet megitélése teljesen mas lenne, ha nem latnank az elkdveték
bérszinét, s6t az még vilagosabb lenne, ha a felallas a fehér hallgatosag eléitéle-
teinek megfelelden fekete elkovetokkel és fehér aldozattal menne végbe (a regény
keletkezésének kiilonos ironiaja, hogy pont egy ilyen tigy adott ihletet Grishamnek).
Crowelnél az eset leirasa rovid volt, de Womack a lehetd legnaturalisabban mesé-
li el azt az ligyet, amely Hailey tettéhez vezetett. Ismételten nem a jogi racionali-
tas, hanem a tarsadalmi rend és igazsagérzet tagabb Osszefiiggéseiben jarunk, ahol
egyik biint a masikkal ellensulyozzuk ki.

Az érvelés egyik legerésebb eleme, ahogy a hallgatésag rasszizmusara rajatszva
ujraszinezi az esetet, ezzel 1ényegben nem meghaladja a torzsi kett6s normativat,
hanem az esetet a hallgatosag nézdépontjaba helyezi, a hatasvadasz ,szoke, kék sze-
mii kislany” aldozat, a ,két fekete allat” elkdvetd pont a tobbségi tarsadalom rasszis-
ta nyelvezetét és el6itéleteit hasznalja. Lényegében az eredeti biincselekmény fehér
elkdvetdibdl csinal fekete elkdvetdket a behunyt szemii hallgatosag képzeletében.

% GrisHaM (1. 1j.) 652-653.
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A filmadaptacioban® a fenti két eskiidti monolog nem hangzik el, hanem az adap-
tacio stiritési kényszere miatt egyes elemei és fordulatai Jake Brigance zaré védébe-
szédébe keriil. A filmes védébeszéd adaptacios szempontbdl is érdekes, de gondola-
tisagaban is tartalmaz 01j elemeket, amit6l igazi programbeszédnek lehet tekinteni,
jat — jo eséllyel egy atlagember elébb talalkozik az adaptacioval, mint a regénnyel.
Ennek fényében tekintsiik at a védébeszéd leiratat:

Nagyszabasu védobeszéddel késziiltem, tele éles eszii jogi frazisokkal. De nem fogom
elmondani. Bocsanatot kérnék. Fiatal vagyok és tapasztalatlan. Ha hibaztam is, azt
ne Carl Lee Hailey terhére rojak. O nem tehet réla. Ebben a nagy jogi manéverezés-
ben a legfontosabb dolog elveszett, és az az igazsag.

Nekiink mint ligyvédeknek szent kotelességiink, hogy ne csak beszéljiink az igaz-
sagrol, de sziinteleniil keressiik, és ha megtalaljuk, akkor éljiink vele. Ezt a tanarom
tanitotta. Vegyiink példaul dr. Bass esetét. Remélem elhiszik, hogy soha nem idéz-
tem volna szakért6ként biintetett el6életii személyt, de vajon mi az igazsag? Az, hogy
dr. Bass ebben a perben hazudott? Valamit tudniuk kell: a lany, akit megerészakolt,
tizenhét volt, 6 pedig huszonharom. A lany késobb feleségiil ment hozza, és gyere-
keket sziilt neki. Es a mai napig boldog hazassagban élnek. Ezért hat kevésbé hihe-
t6 a tantvallomasa?

Vajon hol rejlik benniink az igazsag? Az elménkben? Vagy a sziviinkben?

Azt akartam bizonyitani, hogy egy fekete ember is igazsagos itéletre szamithat délen,
mert mindannyian egyenl6éek vagyunk a térvény szemében. De nem ez az igazsag.
Hiszen a térvény az ember szemével lat. A magukéval, az enyémmel. Mindaddig,
amig nem latjuk egymast egyenldnek, addig a térvénykezés sem lesz partatlan.
Csupan régi mélyen gyokerezo el6itéleteink, a gyiilolet tiikorképe lesz. De addig a
napig mindannyiunk szent kotelessége, hogy keressiik az igazat.

De nem a szemiinkkel és nem az elménkkel, ahol a félelem és a gytilolet konnyen eld-
itéletbe csaphat at. Hanem a sziviinkkel, az érzéseinkre hagyatkozva.

Elmesélek egy torténetet. Megkérem Onoket, hunyjak le a szemiiket, amig a tor-
ténetet hallgatjak. Azt kérem, hogy figyelmesen hallgassak, és kozben magukat is
figyeljék.

Kérem, hunyjak le a szemiiket.

Ez a torténet egy kislanyrol szol, aki egy szép napos délutan hazafelé tartott a bolt-
bol... Azt akarom, hogy képzeljék maguk elé! Hirtelen egy teherauto fékez mellet-
te. Kiugrik két férfi, és magukkal ragadjak. Egy kozeli kihalt mez6re vonszoljak, és
ott megkotozik. Letépik a ruhdt a testérol. Ramdasznak. Az egyik, majd a masik.
Megerdszakoljak. Szétzuzva tiszta gyermeki dartatlansagdt erészakos lokéseikkel.

o
G

° A filmes monolog megidézése kapcsan szeretnék egy olyan modszertani megjegyzést tenni, hogy
a hasznalatahoz azért nytlok, hogy bemutassam a jogi torténetmondas retorikai miikodését. Allas-
pontom szerint a filmes monolég amennyiben eltér a regény két véddi monologjatol, annal siiriibb
és példaértékiibb szoveg. Raadasul a filmes/mozgoképes médium sokkal inkabb jelen van a hétkoz-
napi valosagtapasztalatunkban, mint a regény.
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Az izzadtsdguk és a sorszagui leheletiik biizében. Amikor végeztek, miutan megolték
kis méhét, elvéve az esélyét, hogy valaha is gyermeke lehessen, hogy életet adjon
a sajatjan tul. Akkor céldobast gyakorolnak rajta. Sorosdobozokat vagnak hozzd.
Olyan erésan dobjak, hogy egészen a csontig felszakitja a borét. Utana pedig le-
vizelik. Most jon az akasztds. Fognak egy kotelet, hurkot kotnek ra. Képzeljék el,
ahogy a hurok a nyaka koré tekeredik, majd meghuzzak. A leveg6be rantjak, mig a
laba kétségbeesetten keresi a talajt, de nincs menekvés. A faag azonban nem birja
megtartani. Eltorik, és a kislany a f6ldre zuhan. Ekkor megfogjak, és a kocsi hatulja-
ba dobjak. Gyorsan a Foggy Creek hidhoz hajtanak, és ledobjak onnan. Harminc lab
meélyre zuhan a hid alatti patak aljara.

Maguk el6tt latjak?

Ott fekszik megerdszakolt, dsszetort kis teste. A vizeletiikben, spermajukban azva.
Véresen 0sszeverve. Halalara hagyva.

Latjak a kislanyt?

Képzeljék maguk elé ezt a gyermeket.

Es most képzeljék el, hogy fehér.

Végeztem, Bir6 ur!®®

A védé beszéd masodik bekezdése dr. Bassrol nagyjabol hasonléképpen benne van
aregényben is, ezzel most kiilon nem foglalkoznék. Ellenben a harmadik bekezdés
egy szinte tankonyvszeri kritikai fajelméleti magyarazat arrol, hogy a fennallo tar-
sadalmi rendszereink nem képesek igazsagos dontéseket hozni, mert a rendszer nem
személytelen és objektiv: ,a térvény az ember szemével lat.” Ebben a kijelentésben
tobb dolog is egyiitt all, ugyanugy benne van a személytelen rendszerek moégé bujas
illuzidja, mint a vizualitas becsapasa. A kritikai fajelmélet és mas kritikai jogi irany-
zatok is nagy jelent6ségilinek tartjak a jog vizualis jelenlétét a tarsadalmunkban.’” Az
aktakozpontu jogi eljarasok igyekeznek lehasogatni az eljarasrdl a folosleges eleme-
ket, nem lat és nem hall, csak ha az jogilag relevans. Ez pedig abba a hamis illuzioba
ringatja a hagyomanyos jogaszi gondolkodast, hogy az racionalis és professzionalis,
és az onértékelés univerzalisan elfogadhato lehet. Azonban minél nagyobb figye-
lem kodzéppontjaba keriil az eljaras, annal inkabb lefoszlik ez az alarc, a bir6 nem-
csak egy hivatalnok lesz, hanem egy arccal rendelkez6 személy, a vadlott nemcsak
az eljaras targya, hanem egy ember, adott esetben a kamerak altal bérszint kap és
sorsot, amely a vadlottak padjara vezette.*® Viszont épp ezek azok az aspektusok,
amelyet a hagyomanyos jogi gondolkodas igyekszik kizarni, mert a toérvények el6tt
mindannyian egyenlék vagyunk. Azonban az elv mogott ott rejlik, hogy a rendszert

% Leirat a filmbdl. 2:08:00-2:15:02. Az egyszeriiség kedvéért a magyar szinkron szovegének leira-
taval dolgoztam.

5" Peter GoobrIcH: ,Europe in America: Grammatology, Legal Studies, and the Politics of Transmissi-
on” Columbia Law Review 2001. 2076., httpsy/doi.org/10.2307/1123713; Peter GOODRICH: ,,Scre-
ening Law” Law & Literature 2009/1. 8., https://doi.org/10.1525/1al.2009.21.1.1; Peter Goop-
RICH: ,Visiorcracy: On the Future of the Fingerpost” Critical Inquiry Spring 2013. 508., https:/
doi.org/10.1086/670043.

% GoobricH ,Europe in America” (57. 1j.) 2075.
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mégsem gépek, hanem emberek miikodtetik, amelyek kihatnak a dontéseikre igy
azok ,Csupan régi mélyen gyokerezo el6itéleteink, a gytilolet tilkorképe lesz.”®

A regény és a film narrativajaban mintha a latas zavarna 6ssze mindent. A latas
hozza létre a ,fekete borszint”, amelyhez a t6bbségi tarsadalom el6itéletei és gyii-
16lete kapcsolodik. Ha nem latjuk azt, ami tortént, s6t mi tobb, elképzeljiik, hogy
nem azokban a szinekben latjuk az eseményeket, hanem masokban, akkor az eset
moralis megitélése teljesen masként torténne. Ha fehér lenne az aldozat, akkor nem
takaroznank a bosszuallas jogi megitélésével vagy a ,rend” eszményével, és felmen-
tenénk azt, aki kezébe veszi az igazsagszolgaltatast, és végez az erészaktevokkel.

6. ZARSZO

Habar a fenti magyarazat kielégitének tiinhet, gy gondolom, hogy Grisham regénye
a sajat perspektivajanak foglya, és szimplan bérszinproblémanak latja a rasszizmus
kérdését. Ha nem foglalkoznank a bérszinnel, akkor egyenl6k lehetnénk, és igazsa-
gos lenne a tarsadalom. Az igazsag azonban az — ahogy arra a kritikai fajelméletet
képviseld szerzok legjobbjai ra is mutatnak —, hogy a rasszizmus nemcsak vizualis
inger altal el6allt gyiilolet, hanem egy teljes tarsadalmi jelenségkomplexum, amely
sok mas aspektussal rendelkezik, egy sor egyéb tényezd hozza létre azt a dolgot,
amelyet ,afroamerikai elleni rendszerszintii rasszizmusnak” neveziink. A ,jogrend-
szer szinvaksaganak” elvét azért is kritizaljak és tekintik nem kielégit6 elvnek, mert
a kisebbségi helyzetbe keriilt személyek valésagélménye, életutja és lehetdségei tel-
jesen masok, és igy az alapvetden a tobbségi tarsadalomra méretezett normarend-
szer szilkségszeriien torz és igazsagtalan dontéseket fog hozni.

A regény végkicsengése allaspontom szerint inkabb melankolikus és nem felszaba-
dit6. Az amerikai tarsadalom cowboymentalitasa és a jogot megkeriilé 6nbiraskodas
eszménye intakt marad, az egyediili valtozas az, hogy ebbe az eszménybe most mar
a fekete kisebbség is beléphet. A tarsadalmi er6szak nem sziinik meg, sét, a tarsadal-
milag elfogadott jogon tuli er6szak alkalmazasanak privilégiuma kibéviil egy 1] sze-
mélyi korrel. Europai szemszogbol nézve ez inkabb visszalépésnek tiinik a vérbosz-
szu archaikus tarsadalmaiba, és nem a szabadsag és az egyel6ség kiterjesztésének.

Ezenkiviil a jelen tanulmanyban szerepld eskiidtszéki nullifikacié mint csodafegy-
ver az igazsagtalan térvények és tarsadalmi konvenciokkal szemben azért nem lehet
megfelel6 eszkoz, mert ez feltételez egy ,antirasszista” és ,tarsadalmi igazsagossag-
ra nyitott” kozvéleményt, azonban ennek tényszertisége kérdéses (kiilondsen napja-
ink amerikai kozéletében), masrészt a kozvélemény patologiasan szenzaciohajhasz
tendenciai konnyedén tehetik ezt az eszkozt az erészak, az el6itéletek és rasszizmus
eszkozévé, ahogy az egyébként megtortént a térténelem folyaman.

Végiil csak annyit jegyeznék meg, hogy jomagam is elvesztem a lényegek és lat-
szatok dichotomiajaban: habar a regény alapbiincselekménye két erészaktevo le-
gyilkolasa volt, végiil nem az 6 gyilkosuk biindsségérél szolt az eljaras, hanem az &

% Lasd az 56. labjegyzet altal megjeldlt filmes monoldogot.
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blindsségiikrél. Valojaban a vadlo és védod szerepkore felcserél6dott ebben a furcsa
forditott biintetéeljarasban, ahol el6bb j6tt a biintetés, és utana kdvetkezett annak
a megvitatasa, hogy vajon biindsok voltak-e, és ebben az esetben Willard és Cobb
véddje Buckley allamiigyész volt, és Brigance volt a vadloé. A perben igazabdl a jog-
rendszer lett gyani ala vonva, amely ,.gyilkosokat menteget” szemben a jogot kor-
bevevd tarsadalmi igazsagérzettel.

Ugy gondolom, hogy a Ha 6lni kell legnagyobb tanulsaga nekiink, jogaszoknak
az, hogy a jogrendszer mennyire torékeny és kiszolgaltatott valéjaban a minden-
kori tarsadalmi kdrnyezetének: mikézben probaljuk a professzionalis autonémian-
kat fenntartani, a tarsadalom sok esetben mast lathat helyesnek. A kézvélemény és
a kdznapi igazsagérzet szorosan a markaban tartja az eljarast és szerepl6it, amitol
olyan érzetiink lehet, hogy barmikor johet egy nagy hullam, amely elsodorja azt a
jogrendszert, ami hosszu évszazadok alatt felépiilt, és a nyoman nem marad mas,
mint az egyéni bosszu és erészak eszkalacioja.
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