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Kiraly Miklos Nemzetkozi addsvétel és
jogegységesités. Kollizids és anyagi
Jjog — kdlcsdnhatds, verseny, egyiittélés
cimi kotetét bemutatni kdnnyfi feladat.
Elég, ha annyit mondunk az érdekls-
dének: ,Képzeljék el, milyen lenne egy
konyvkerék a 21. szazadban. Olyan szer-
kezet, mint ami a boritén szerepel, igen,
csak lusta-biztos modon, az a sok tudas
egy kotetbe foglalva, egymashoz illeszt-
ve és megmagyarazva.” A recenzens
mégis szivesen ad részletesebb, f6ld-
hozragadtabb leirast a kotetrdl, amely a
maga 325 oldalaval a magyar jogiroda-
lom kiemelkedd szinvonalu alkotésa.
Miel6tt a kotet felosztasara és az alta-
la targyalt témakorok attekintésére ra-
térnénk, vagy a szokatlan bevezetést
megmagyaraznank, ki kell emelniink a
munkanak azt a jellegzetességét, amely
magaval ragad, miel6tt akar a Beveze-
t6ig elérnénk. Balla Ignac, Eorsi Gyula,
Szaszy Istvan, Kuncz Odon csak néhany
név azon ,nagyok” soraban, akiknek a
gondolatai immanens részét képezik az
irasnak, és hiaba akar a szazéves idé-
zet, az ma is — mindenkor — aktualis jel-
leggel, a klasszikus jogi kultura éltetése
altal segiti az elemzett specialis kérdé-
sek megértését. A puha jogok természe-
tének megértése példaul az ,alaki kény-
tet6ség” (nem biztositja kozvetlen allami
kényszer az alkalmazast) és az ,anya-
gi kénytetdség” (maganjogi szankci-
ok tarsulnak hozzajuk) kettdsségének

grosschmidi definicioja nélkiil sokkal
nehézkesebb, és biztosan sokkal kevés-
bé szorakoztaté modon mehetne végbe
(103. 0.).

A kotet mind témajat, mind mod-
szerét tekintve kiilonleges: hason-
16 a magyar tudomanyos irodalomban
még nem sziiletett.! Két univerzumot
talalkoztat ugyanis mesteri érzékkel: a
kiilonb6z6 jogegységesitési anyagi jogi
! A kotetben szerepl6 egyes jogforrasoknak szii-
lettek kommentarjai, pl. PALAsTI Gabor: Nagy-
kommentdr a Réma I. rendelethez (Budapest:
Wolters Kluwer 2021); SANDOR Tamas — VEKAs
Lajos: Nemzetkozi addsvétel. A Bécsi Egyez-
mény kommentdrja (Budapest: HVG ORAC
2005); SzaBo Sarolta: A Bécsi Vételi Eqyez-
mény mint nemzetkozi lingua franca: Az egy-
séges értelmezés és alkalmazads tjabb ird-
nyai és eredményei (Budapest: Pazmany Press
2014). llletve, a nemzetkozi adasvétel bizonyos
aspektusaival foglalkoznak tanulmanyok, pl.
GravanITs Judit: ,A Bécsi Vételi Egyezmény
hazai és nemzetkozi joggyakorlata — egy empi-
rikus kutatas els6 részeredményei” in GLAVA-
NITS Judit — HorvATHY Balazs — KNapp Lasz-
16: Az eurdpai jog és a nemzetkiozi maganjog
aktudlis kérdései Unnepi tanulmdanyok a 65
éves Milassin Laszlo tiszteletére (Gyor: Szé-
chenyi Istvan Egyetem Deak Ferenc Allam- és
Jogtudomanyi Kar Nemzetkozi Koz- és Magan-
jogi Tanszék 2016); Voros Imre: ,Az aruk (ingo
dolgok) nemzetkozi adasvételérol szolo Bécsi
Egyezmény és jogalkalmazasi gyakorlata: az
egyezmény hatalya, altalanos rendelkezései
és a szerz8dés megkotése” Kiilgazdasdg Jogi
melléklet, 2003/7-8. Ezek a miivek azonban
nem hasonlitanak az altalunk bemutatott kotet-
hez, sem a valasztott témat, illetve megkozeli-
tést, sem a technikat illetéen.
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termékek és az egységesitett kollizi-
0s jog vilagegyetemét. A téma rendha-
gy0, hiszen két olyan, kiilonb6z6 tech-
nikaval miikddo, eltéro jellemzokkel bird
teriiletrél van szo, amely a jogi oktatas-
ban is eltéré studiumok targyat képezi,
ha egyes tanszékek elnevezésében talal-
kozik is. A jogrendszerek kozotti kiilon-
bozbségeket elfogado, 6sszebékiteni
kivano, harmoniara torekvé nemzetkozi
maganjog ebben a kdtetben hazasitasra
keril a kiilonb6z6ségeket eltorolni célzo,
ugyanakkor sokszor kompromisszumok-
ra kényszeriil6 egységesitett anyagi jog-
gal.? A kapcsolat, amelyet az adasvételi
jog ernydje alatt elemeznek, nem mindig
békés: egy Osszetett, fiiggd viszonyrend-
szer, mely sokszor versengéssé fajul.

A konyv e kapcsolat elemeit, forma-
it, a két univerzum egymasra hatasanak
modozatait mutatja be. Azokat a ,féreg-
lyukakat” keresi, amelyeken keresz-
tiil a kollizios jog vilagabdl atzuhanunk
az egységes anyagi jog vilagaba, illet-
ve forditva (16. 0.). A mddszert tekintve
a munka a torténeti és az 6sszehasonli-
t6 mddszert vegyiti, melynek soran az
elmult, koriilbeliil szaz év legnagyobb
jogegységesitési eredményeit, illetve az
azokhoz kapcsolodo gyakorlatot és jog-
irodalmat dolgozza fel.? Erre a szerkezet
is utal: a Bevezetést (L. fejezet) kovetden
a II. fejezet targyalja a kollizios jogegy-
ségesités forrasait (1955-0s és 1986-0s
Hagai Egyezmény, Romai Egyezmény és
Réma I. rendelet, Mexikovarosi Egyez-
mény, Hagai Alapelvek), a III. fejezet

2 Ahogy a szerz6 Kieningert idézve utal a tech-
nikaibb, absztraktabb felfogasu nemzetko-
zi maganjog és az életviszonyokat kozvetle-
niil rendez6 anyagi jog kozti kiilonbségre: ,a
»Mentsiik meg az EGBGB-t Briisszelt6l« fel-
hivas még egyetlen ujsagban sem jelent meg.”
(26.0.)

3 A modszerrdl részletesen: 22-24. o.
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pedig az anyagi jogi jogegységesité-
sét (az UNIDROIT 1935-6s és 1939-es
Tervezetei, 1964-es Hagai Egyezmé-
nyek, Bécsi Vételi Egyezmény, UNID-
ROIT Alapelvek és a ,lappang6 masodik
szerz6dési jog”, a CESL). A jogforrasok
megjelenitése nem pusztan azok imp-
ressziv gazdagsaga miatt indokolt: azok
aprolékos dsszehasonlitasra keriilnek az
irasban. Sét, a vizsgalodas kore ennél is
tagabb, hiszen bizonyos helyeken utal
az Europai Szerzédési Jog Alapelveire
(PECL) és a K6z06s Referenciakeret Ter-
vezetére (DCFR), illetve olyan ,magan-
kodifikaciokra”, mint az amerikai Egysé-
ges Kereskedelmi Torvénykonyv (UCC).
Ezek a fejezetek részletesen kitérnek a
jogforrasok torténetére, tartalmi lénye-
gére, jelent6ségére, gyengeségeire.
A lex mercatoria szerepe, befolyasa is
sokszor gazdagitja a latképet, amely a
forrasok parhuzamos, témakorokre le-
bontott bemutatasa altal tarul elénk.

A1V. fejezetben a nemzetkdzi magan-
jogi egységesités olyan szabalyozasi
kérdései keriilnek teritékre, mint a tar-
gyi hataly, a jogvalasztas, a fogyasztoi
ligyletek vagy az érvényesség/ érvényte-
lenség orokké kihivast jelentd probléma-
korei. Az V. fejezet, ennek , anyagi jogi
parja” szintén nem keriili meg a kihivast
jelenté szabalyozasi pontokat: foglalko-
zik tobbek kozott a joghézagok, a termé-
szetbeni teljesités, a késedelmi kamat és
a szellemi tulajdonjog védelmének kér-
désével. Meg kell jegyezni, hogy ez a fel-
sorolas ad hoc jellegii — szamos tovab-
bi alfejezet talalhato hasonléan izgalmas
kérdéseknek szentelve.

Az olvasot segiti a fejezetek végén
talalhato 6sszefoglalo bekezdés, mely
a magyarazott kérdéskor tanulsaga-
it néhany mondatban levonja. A ,nagy
képet”, vagyis a feltolulo, sokszor sza-
e 2. SZAM .
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balyozasi kérdésenként erdteljesen
eltérdé szabalyozasi megoldasok (és
megoldatlansagok) térképét a VL., 6ssze-
foglalo fejezet rajzolja meg. Mire az olva-
s6 a kdnyv végére ér, pontosan tudni fog-
ja, miért szerepel a konyvkerék a boriton:
néhany kiill6 még el is férne rajta, hogy
az ,allami és nem allami, anyagi és kolli-
zi0s normak, rendes és valasztottbirosa-
gok gyakorlata, anyagi jogi és nemzetkozi
maganjogi egyezmények, EU-rendeletek,
szokasok egymasba csuszd, athaté szaba-
lyozasi mez6i” (296. o.) elférjenek rajta.

Ezen a helyen a kényvben szerep-
16 pontok koziil csupan néhany érdekes
kérdés felvillantasara van lehetdség, s a
valasztas meglehet6sen 6nkényes. Annal
is inkabb, mivel nincsen jobban, alapo-
sabban kikutatott rész a konyvben: min-
den fejezet preciz és minden megjeleni-
tett jogi kérdés indokolt. A gordiilékeny
stilus mellett kiemelendd, hiszen alta-
laban jellemz6 az egész miire, hogy a
szerz6 olyan természetességgel, mond-
hatni jatszi konnyedséggel tér ki a forra-
sok nyelvi valtozataibol szarmazo egyes
dogmatikai kihivasokra, amely, mond-
hatni, igazan a nemzetkdzi maganjoga-
szok sajatja (pl. 95. o.).

Az egyik fontos elem, amely végighu-
zodik a koteten, az akarati autondémia
erfsodése, a jogvalasztas szabadsaga-
nak térhoditasa. Az el6z6 mastél évsza-
zadban nagy vitakat okozo, folyamato-
san fejl6dé jogintézmény kollizios jogi
elméleti alapjairdl szolva megcsillan az
a szellemesség, amely olyan olvasma-
nyossa teszi a munkat:

»a jogvalasztas elméleti alapjai némi-
képp kidolgozatlanok [... ezt] pot-
lando hivatkozik Basedow az embe-
ri jogokra, illetve az egyének allamot
megel6z6 alanyi jogara, amely sze-
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rint donthetnek abban a tekintetben,
hogy milyen jogrendszernek vessék
ala magukat. [...] Viszont amikor a jog-
rendszerek litk6zésérél, egyiittallasa-
rol van szd, amikor két naprendszer
kozotti térben vagyunk, és mar egyik
csillag vonzasa sem egyértelmiien elég
erds, tehat a gravitacios mez6 ingado-
zik, akkor eléall az a helyzet, hogy az
allami jogalkotas és jogszolgaltatas
altal nyujtott biztonsag és jogbizton-
sag nem érvényesiil kell6 mértékben,
mert tobb jog kovetel maganak alkal-
mazast. Itt segithet a felek jogvalasz-
tasa[...].” (88.0.)

Az intézmény alakulasa és leguijabb fej-
leményei a kollizios jogi jogegységesités
terén (pl. a Hagai Alapelvek allasfogla-
lasa a jogvalasztas és a felekkel vagy
iigyletiikkel valo kapcsolat fiiggetleni-
tése terén — 1d. 100. o.) és az egységes
szerzOdéses anyagi jog terén (alavet-
het6-e kifejezett rendelkezés hianya-
ban a szerz6déses jogviszony a Bécsi
Vételi Egyezmény szabalyainak? — 1d.
201-203. 0.)* is bemutatasra keriil. Ki-
emelendd ezen beliil a nem allami jogok
valaszhat6saganak kérdéskore. Nagyon
érdekes, hogy ezt a kérdéskort a kollizi-
0s jogi szabalyok kozott elemzi a szerzd,
hiszen, mint erre utal is, ezek a szaba-
lyok, allami forras hijan,’ nem keriilhet-

A jogirodalmi allaspontokat 6sszevetve a szer-
z06 eltér a ,mainstream” nézettdl, és amellett
érvel, hogy a Bécsi Vételi Egyezmény (CISG)
nemzetkdzi maganjogi értelemben vett valaszt-
hatésaga megengedett az Egyezmény szaba-
lyai tiikrében. Az allitast a jogvalasztas mind
szélesebb korii elfogadottsagaval igazolja.

Bévebben: 203. o.

° Ezeket a jogokat nemzetkozi szervezetek, aka-
démiai szervez6dések hoztak létre, ezért nem
lehet sz6 hagyomanyos értelemben vett kolli-
ziorol.
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nek kollizios jogi értelemben &sszeiit-
kozésbe egymassal (101. o.). E jogok, a
rules of law természetének és hattérfi-
lozofidjanak megismerése utan mind az
europai, mind az amerikai jogfejlédés
allomasainak hozzaallasat attekintve
arra juthatunk, hogy e normak inkorpo-
racidjanak lehet6ségét illetéen igencsak
ovatosak a jogalkotok. Ismét a Hagai
Alapelvek az a forras, amely ujszerii
megoldast hoz: a valaszthaté nem allami
normaknak a felek kikdtésében Osszefiig-
g6 és semleges rendszert kell alkotniuk
(113. 0.). Azt is hozza kell tenni azonban,
hogy a kollizios jogegységesités (még?)
nem tart ezen a szinten, tehat egy olyan
pontrdl van szo, ahol a szerz6 altal tar-
gyalt két univerzum viszonylag messze
keriil egymastol.

A nemzetkdzi maganjog ,iiveggyongy-
jatékat” (242. o.) hatrahagyva érdemes
kiemelni az anyagi jogi részbdl a termé-
szetbeni teljesités szakaszat. A jogegy-
ségesités mindig ott a legnehezebb, ahol
a jogrendszerek tradiciéi messze esnek
egymastol.® Mig els6 ranézésre a szerzo-
dési jog a maga rugalmassagaval kony-
nyen kozelithetd teriilet, a kontinentalis
és az angolszasz jogok megoldasai nagy-
ban kiilonb6znek abban, hogy lehet-e
természetbeni teljesitést kovetelni, illet-
ve, ha lehet, ez milyen kdérben tehetd
meg. Az 1979-es angol Sales of Goods
Act, az UCC, az UNIDROIT Terveze-

A kotet tobbszor emlékeztet ra, hogy a kollizios
jogi jogegységesités eredményesebbnek tiinik,
legalabbis az europai unios jogegységesitést
szemlélve, az anyagi jogi jogegységesitésnél.
Utobbi kiilonosképpen nehéz folyamat, ame-
lyet Eorsinél érzékletesebben talan még senki
nem irt le — utalunk itt a jog egységesitésérol
irott szatirikus hangvételii miire. Gyula E6rst:
,Unifying the Law (A Play in One Act, with a
Song)” The American Journal of Comparative
Law 1977/4., httpsy/doi.org/10.2307/839931.
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tek és a kereskedelmi szokasok leirasa
utan eljutunk a Bécsi Vételi Egyezmény
(CISG) ULIS-ét kovetd megoldasaig:
az eljaro birosagnak akkor kell kikény-
szeritenie a természetbeni teljesitést, ha
hasonl6 szerzédéseknél sajat joga szerint
is koteles lenne ra (248. o.).

Ez a megoldas j6 példaja a jogrend-
szerek kozti kompromisszumnak, mégis
kissé kilog az egységes anyagi jogi sza-
balyok korébdl, hiszen atjarét nyit a kol-
liziés jog vilagaba, s eltérd allami jogok-
ra vezeti a jogalkalmazot, még ha csak
Lellenérzé szerepkorben” is (250. o.).
A CISG altal el@irt ,,gondolati lépcsok”
(249. 0.), amelyeket a szabalyozo 28.
cikk alkalmazasa érdekében megtenni
sziikséges, részletesen elemzésre kertil-
nek. A kétet, mondhatni, kommentarként
is funkcional: a hatalyban 1év6 jogforra-
sok értelmezési kérdéseket felvetd sza-
kaszainal tulmegy a probléma feliiletes
ismertetésén, és torténeti, nyelvtani (és
nyelvi valtozatokat ismertet6), teleologi-
kus értelmez6 mddszerek alkalmazasa-
val oldja fel azokat. Ami a jogegysége-
sités forrasait illeti, ebben a kérdésben
nem sziiletett egységes megoldas: az
UNIDROIT Alapelvek letér az ULIS altal
kijelolt utrol, szintugy a CESL. Ez a terii-
let is azon pontok sorat gazdagitja, ahol
a nemzetkdzi maganjogi normak és az
anyagi jog egyiittélése elkeriilhetet-
lennek tlinik — a legjobb megoldas, ha
,0sszebékitd és gyiimolcs6zd egyiittmii-
kodés™ (274. o.) alakul ki.

A tovabbi részleteket az olvaso fel-
fedez6 kedvére bizva, 6sszefoglalas-
képpen elmondhatjuk, hogy a kotet-
ben segitét talal mind a hataron atnyulo
adasvétel jogiejlodését és jelenkori fej-
lettségét érteni akaro jogtudods, mind a
hasonlé szandéku gyakorlo jogasz, nem-
zetkozi kereskedelemben jartas szakem-
e 2. SZAM «
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ber. Ajanljuk a kotetet joghallgatoknak
is, hiszen, ahogyan azt Flechtner pro-
fesszor, a CISG neves kutatéja is megfo-
galmazta ironikus hangvételii dalaban,’
a hatarokon atnyulo ligyletek megértése
olyan kihivas, amelyhez minden segit-
ség jol jon. Marpedig, ahogyan a szer-
z6 is megfogalmazza, ,navigare neces-
se est”, hajozni muszaj, még akkor is, ha
az utvonal valahol a nemzetkozi magan-
jog nemzetkozi gazdasagi jog, lex mer-
catoria és az EU-jog hatarvizein halad”.
(22.0.)

Erés lizenete a kotetnek, és gondola-
tainkat ezzel zarjuk, hogy a jogegysége-
sités, mint ,elére vezetd ut”, akkor lesz
jarhato, ha a gazdasagi élet szerepléi, a
kereskeddk, fogyasztoi szervezetek, az
allamok hajlandok engedi sajat szaba-
lyaikbol, elképzeléseikbdl, és bizalmat
szavaznak a regionalis és globalis sza-
balyozas eredményeinek. Erdemes ezt
a gondolatot Eorsi jogdsszehasonlitas-
rol megfogalmazott szavaival tovabbvin-
ni, mivel korunkban kifejezetten aktua-
lis emlékeztetd:

~Egy tarsadalomtudomanyi iranyzat
vagy mozgalom fellendiilése sohasem
csupan hivei elszantsaganak, hozzaér-
tésének, lelkesedésének koszonheto.

»When [ was a little boy my daddy said to me,
/ ‘If you want great riches, son, it’s a mer-
chant you should be./ You can deal in goods
from cars to cod, and earn more than enough.
/ But don’t buy or sell ‘cross borders, son, cau-
se that’s awfully risky stuff’.” Harry FLECHT-
NER: The CISG Song. Elérhetd: httpsy/www.
cile.pitt.edu/about-cile/cisg-song.

A siker és a kudarc alapvet6en az adott
tarsadalmi-gazdasagi viszonyok ked-
vezésétdl fiigg, de e viszonyok ala-
kitasa egyébként szintén tarsadalmi
— emberi — tevékenység. [...] az dssze-
hasonlito jog fellendiilésének alapve-
téen tarsadalmi-gazdasagi okai van-
nak: ahogy a nemzeti méretii piacok
kialakulasa nemzeti jogok kialakula-
sara vezetett, gy vezet a vilaggazda-
sag az 0sszehasonlito jog kifejlodésé-
re. Minthogy tovabba a vilaggazdasag
intenzitasa 6sszefiigg a nem-haborus
modszerek alkalmazasaval, az 6ssze-
hasonlité jog maga is hathat a béke fel-
tételeinek megerdsitése iranyaba.”

Az ilyen kotetek tehat, amelyek 6ssze-
kapcsolnak, békitenek, harmoniat terem-
tenek a maguk akadémiai modszerei-
vel, aktualisabbak, mint valaha. Vékas
szavaival élve, a nemzetkdzi magan-
jog mindig is az a jogteriilet volt, amely
~ablakot nyitott a vilagra”.® E jogag mii-
vel6inek a feleléssége igy hatalmas —
ez a kotet pedig a maga elemz6, békés,
segité modszerével biiszkén viszi elérébb
a tudomanyt a nagy el6dok altal kijelolt
uton.

Vaddsz Vanda™

8 EOrsI Gyula: ,Jogdsszehasonlitas és békés
egyiittélés” Allam- és Jogtudomany 1964/3.
380-381.

9 Kiemelve VEkAs Lajos akadémikus, profes-

sor emeritus (ELTE AJK) gondolatai korébol,

melyek elhangzottak 2024. november 19-én,

a ,Magyar Tudomany Unnepe konferencia —

20 éves a magyar EU tagsag” cim( rendezveé-

nyen, a HUN-REN TK Jogtudomanyi Intéze-

tében tartott kerekasztal-beszélgetésen.

PhD, tudomanyos munkatars, tudomanyos tit-

kar, HUN-REN TK Jogtudomanyi Intézet. 1097

Budapest, Toth Kalman u. 4. E-mail: vanda.

vadasz@tk.hu
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