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MARK GOODALE: ANTHROPOLOGY AND LAW: A CRITICAL
INTRODUCTION (NEW YORK: NEW YORK UNIVERSITY PRESS 2017) 320.

1. A jogi antropolégiara a kortars magyar
jogi-tarsadalmi kutatasok sajnos mind-
maig kevés figyelmet szentelnek, hol-
ott a két vilaghaboru kozotti idészakban
valodi mozgalom szervez6dott a diszcip-
linat miivel6k koré, és szamos, a magyar
népi jogéletrdl szolo iras latott napvila-
got ebben az id6szakban.! A jogi népraj-
zi hagyomanyt annak miivel6i a masodik
vilaghaborut kdvetden ideologiai okokbol
nem tudték folytatni, ezért a rendszer-
valtast megel6z6 években egyediil Tar-
kany-Sziics Erné Magyar jogi népszo-
kasok cimli munkaja jelenhetett meg, az
is csupan 1981-ben.? A rendszervaltas
utan az 1990-es évek végén és a 2000-
es évek elején H. Szilagyi Istvannak és
Loss Sandornak koszonhet6en ujra elin-
dultak a magyarorszagi jogi antropologi-
ai kutatasok, am Loss Sandor korai tra-
gikus halala miatt e kezdeményezések is
megszakadtak.?

2. Goodale konyve azért is szolgalhat
hianypotlo kézikonyvként azoknak, akik
érdeklédnek a diszciplina legtijabb torté-

! KurcsAr Kalman: ,A népi jog és a nemzeti jog”

Az Allam- és Jogtudomadnyi Intézet értesitéje
1961/1-2. 153-193. Kulcsar irasa jo osszefog-
lalas a hivatkozott id6szakban sziiletett moz-
galom legfontosabb kutatéirdl és irasaikrol,
annak ellenére, hogy tanulmanyanak célja ki-
fejezetten az, hogy a jogi néprajzi kutatasok
marxista tarsadalomtudomanyban val6 hasz-
nalhatatlansagat és nacionalista mivoltat bi-
zonyitsa.

TARKANY Sziics Ernd: Magyar jogi népszokad-

sok (Budapest: Gondolat Kiado 1981).

3 H. SziLAayi Istvan: A jogi antropolégia f6bb
iranyai (Budapest: Osiris 2000); H. SziLAGv1
Istvan — Loss Sandor: , A cigany per” Beszél6
2001/4. 94-100.
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nete irant, mert a bemutatando mi reme-
kiil egésziti ki H. Szilagyi klasszikus jogi
antropolégia torténetérdl irt munkajat,
amely féként a 2000 el6tti korszak tudo-
manytorténetét mutatja be.* A szerzé
ugyanis arra vallalkozott, hogy megirja
a nemzetkdzi jogi antropolégia 1990 utani
torténetét, és felvazolja az elmult harom
évtized kutatasainak legfontosabb elmé-
leti iranyvonalait. (1-3. 0.) Goodale neve
talan kevéssé ismert a magyar jogtudo-
manyban, holott a jelenleg a Lausanne-i
Egyetemen tanit6 amerikai professzor a
2000-es évek elejétdl kezdve meghataro-
z6 alakja az emberi jogi antropologianak.’

A kotet elészavat jegyz6 Sally Engle
Merry szintén emlitésre mélto, hiszen az
amerikai antropolégus a kortars antro-
pologia egyik legtobbet idézett képvise-
16je, aki az elmult harminc évben a néi
jogok kulturalis beagyazodasat kutatta
Kelet-Azsia, a csendes-6ceani régio és
az Egyesiilt Allamok sokszinii tarsadal-
mi kontextusaiban.® A két kutaté korab-
bi, k6zosen szerkesztett kdnyve, a The

4 H. SziLAgv1 Istvan: A jogi antropolégia f6bb
iranyai (Budapest: Osiris 2000).

5 Mark GoopaLE: ,Toward a Critical Anthropo-
logy of Human Rights Current Anthropology
2006/3. 485-511.; Mark GOODALE (szerk.):
Human rights: an anthropological reader
(Chichester, U. K. ; Malden, MA: Wiley-Black-
well 2009); Mark GoopaLE: Surrendering to
utopia: an anthropology of human rights
(Stanford: Stanford University Press 2009);
Mark GoopALE (szerk.): Human rights at the
crossroads (Oxford — New York: Oxford Uni-
versity Press 2013).

6 Sally Engle MERRY: Human rights and gender

violence: translating international law into

local justice (Chicago: University of Chicago

Press 2006).
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Practice of Human Rights” az emberi
jogi antropolégiat bemutato elsé atfo-
g0 és az iranyzat legjelent6sebb szerz6-
it magaban foglalé miive volt. Merry ki-
emelése azért is fontos, mert a Goodale
konyvéhez irt el6sz6 jelentésen hozzaja-
rul annak elméleti megalapozasahoz, igy
az alkotas nyugodtan nevezhetd masfél
szerzbsnek is. Merry a kétetben bemu-
tatott kutatokat uigy jellemzi, mint az ,,uj
jogi antropolégia” képviseldit, akik ,elta-
volodtak a mult kutatasaitol, amelyek a
falvak és torzsek jogi mechanizmusainak
természetét vizsgaltak, és olyan Uj terii-
letekre tévedtek, mint az emberi jogok,
az 6slakos kozosségek jogi szuverenita-
sa és a nemzetkdozi biintetéjogi birosa-
gok”. (ix. 0.) Az el6sz0 iroja szerint a jogi
antropologia torténetében a hideghabo-
rut kovetéen valoban 1] fejezet kezd6-
dott, amelyhez hozzajarult az is, hogy a
transznacionalis kapcsolatok felélénkiilé-
sével az allam és igazsagossag koncepci-
oi teljes mértékben atalakultak. (x-xii. o0.)

3. A kdnyv — az el6szavakat és az uto-
sz6t nem szamitva — harom nagyobb
egységre bomlik: i) Jog és a [jogi] jelen-
tés termelése; ii) Jog és képuiselet, jog
mint szabdlyzds; iii) Jog és identitds. Az
els6 rész azokat a kutatasokat mutatja
be, amelyek a jog és nyelv kapcsolatait
és a jognak a toérténelmi hagyomanyok-
hoz val6 viszonyat keresik. A masodik
rész arra keresi a valaszt, hogy a ,jog
miként formalja a cselekedetet” (22. 0.),
igy azon szerz6k munkassagat ismerte-
ti, akik az individualis és kollektiv kép-
viselet mechanizmusairol irnak, illet-
ve azokat, akik azt tanulmanyozzak,

7 Mark GoopaLE — Sally Engle MERRyY (szerk.):
The Practice of Human Rights: Tracking Law
Between the Global and the Local (Cambridge:
Cambridge University Press 2007).
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hogy a jogi szabalyozas hogyan terem-
ti meg vagy éppen korlatozza a tarsa-
dalmi, politikai és gazdasagi kapcsola-
tokat. A harmadik részben pedig azokba
a munkakba enged bepillantast, amelyek
a jog identitasteremté hatasanak lehe-
t6ségeit fejtegetik, legyen szo6 6slako-
sok jogardl, a jog és a tarsadalmi nemek
kapcsolatardél vagy a posztmodern nem-
zetépités jogi eszkozeirdl.

4. Goodale a bevezetében leszogezi,
hogy konyvében sok egymassal akar
vitatkozo6 véleményt kivan bemutatni
ugy, hogy kozben igyekszik ramutatni
a legtijabb kutatasok és a klasszikus jogi
antropologia kozotti parbeszédre is. (1.
0.) Ez utdbbi cél talan a mi egyik legki-
emelked6bb vonasa, mely végig érvénye-
siil a fejezetekben. Fontos, hogy Goodale
ravilagit arra, hogy a jogi antropologia
Maine-t6l és Bachofent6l Malinowskin
vagy akar Llewellynen és Gluckmanon at
Naderig vagy Merryig hosszu dialégus-
nak is tekinthet6, és még Az dsi jog és
a legujabb trendekbe illeszkedd kutatas
kozott is fellelheté az eszmei kapcsolat.

5. Az etnografia és a jogi diskurzus
Osszefiliggéseit targyald fejezet leirja,
hogy John Conley és William O’Barr
milyen modon tette a jogi nyelv kuta-
tasat az etnogratia elismert részévé,®
szakitva ezzel a jog és nyelv kapcsola-
tat kizarolag kvantitativ modszertannal
analizalé hagyomannyal (39. 0.), de azo-
kat a szerzdéket is megismerteti, akik a
nyelvi jogokkal, a nemzetépités jogi nar-
rativaival vagy akar az egyesiilt alla-
mokbeli térzsi bir6sagokkal foglalkoztak.

8 V6. John M. ConLEY — William M. O’BARR:
Rules versus relationships: the ethnography
of legal discourse (Chicago: University of Chi-
cago Press 1990).
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Goodale szerint a jog és nyelv népraj-
zi kutatasa ravilagit arra, hogy a jogban
is érvényesiil a Bahtyin 4ltal leirt hete-
roglosszia, amely azt jelenti, hogy a jogi
nyelvet  kiizdelem, ellentmondas, a disz-
kurziv autoritas hianya és szamos »axi-
ologikus hitrendszer« egyszerre valé
jelenléte” (51. 0.) jellemez.

A jogi antropoldgia és a torténelem
viszonyanak jellemzésekor Goodale el6-
szOr szamot vet a jogi antropologia gyar-
mati 6rokségével, amely amellett, hogy
szamos gyarmati nép jogi kulturajat tarta
fel, egyben a gyarmati adminisztraciot is
segitette azzal, hogy ismereteket adott a
gyarmatokon €16k jogi kulturajarol, kony-
nyebbé téve ezzel a gyarmati lakossag
feletti hatalomgyakorlast. (56. 0.)

A mult fontossagardl irtak masodik
részében olvashato a kotet egyik legér-
dekesebb feltevése, amely szerint a , jogi
tudas alapja a mitosz”. (71. 0.) Goodale
szerint ahhoz, hogy a jog hatékonyan
miikddhessen, lennie kell egy jog mogott
megbujo mitikus alapnak, amely egy
adott csoport kozos kulturalis és norma-
tiv felfogasabol all 6ssze. (71. 0.) A szerz6
ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy
»a jog egyrészrol része egy mitosz meg-
testesiilésének (embodiment of myth), és
része egyuttal a tarsadalom megtestesii-
lésének is (embodiment of society), még
akkor is, ha a jog elengedhetetlen moti-
vumai idejétmultak, kirekeszték és meg-
érettek a valtozasra”. (72. 0.) Amellett,
hogy a jog és mitosz kotelékérdl irt meg-
allapitas a mii legizgalmasabb hipotézi-
se, a szerz0 részletesebb magyarazat nél-
kiil fejezi be a kdnyv e részét, amely miatt
hianyérzet marad az olvasoban.

6. A kotet masodik része — ahogyan cime
is mutatja — szokatlan parositas eredmé-
nye. Az els6 egység, amely jol érthetd-
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en az igazsagossag eszmeéje és az emberi
jogi diskurzus koré szervezédik. A maso-
dik egységben, amely a jogi szabalyo-
zas természetérol szolna, mar nehezen
lehet meghatarozni a széveg koherenci-
ajat biztosité elgondolast.

Az igazsagossagrol szolo rész egyrész-
rdl a kiilonboz6é kulturalis kontextusok-
ban alkalmazott igazsagossag koncepci-
ok kutatasi eredményeit vazolja fel. Ezzel
kapcsolatban Goodale megjegyzi, hogy
,az igazsagossag egy szubsztantiv moédon
nyitott elképzelés, [...] amely esetében a
mai antropologianak sikeriilt megtalalnia
azokat az altalanos mintakat, amelyek-
bél a kiilonféle igazsagossag-elképzelé-
sek fakadnak”. (93. o0.) Goodale, Merry
alapjan, négy ilyen mintazatot kiilonit
el: az emberi jogokat, a helyi kultura-
kat, a vallast és a kozmopolita gondolko-
dast. (93-94. 0.) A szerz6 szerint ezekbdl
az elemekbdl végtelen szamu és sokszi-
nii megoldasok sziilettek, amelyekben az
egyediili kozos az, hogy ,az igazsagossag
iranti soha véget nem éro keresés valami
sokkal fundamentalisabb dolgot jelent: a
végtelen Don Quijote-i kiizdelmet a »még
el6ttiink alloért<”. (95. o.)

Az emberi jogi antropolégia szerzé-
it bemutato részfejezet igyekszik rovi-
den 6sszefoglalni a jogi antropologia
elmult harminc évének egyik talan leg-
termékenyebb teriiletét. E tudosok koziil
talan Merry életmiivét lehetne kiemel-
ni, aki az emberi jogi diskurzus globa-
lis és helyi szintek kozotti kozvetitésé-
nek folyamatat és a kozvetit6k technikait
irja le.® Kutatasai a nemek kozotti esély-
egyenléséghez fiz6d6 emberi jogi szem-
1élet helyi adaptacioira iranyulnak, azaz

9 Sally Engle MERRY: ,Transnational Human
Rights and Local Activism: Mapping the Midd-
le” American Anthropologist 2006/1. 40.; és
MERgry (6. 1j.) 18.
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arra, hogy ezek a jogok milyen eljara-
sokon keresztiil valnak a vernakularis
kultura részévé.!® Merry ezért elsGsor-
ban olyan kisebb csoportokat vizsgal,
ahol ,egyszerre jelennek meg a globa-
lis, a nemzeti és a helyi folyamatok™."!
A 2006-ban megjelent Human Rights
and Gender Violence cimil konyvében
példaul ,6t kisebb csoportot [tekint at]
az azsiai és a csendes-o6ceani régio-
ban, és az ENSZ-konferenciak helyhez
nem kotott vilagaban, a transznaciona-
lis NGO-aktivizmusban és az akadémi-
ai, jogi és szocialis szférakban kialakult
és hasznalt fogalomrendszert és gyakor-
latot” kutatja.'?

A jogi szabalyozas természetérol szo-
16 részfejezet kiilonos elegy, mert Good-
ale minden olyan kutatast ide zsufolt be,
amelyek valamilyen formaban az érté-
kek szabalyozasaval foglalkoznak. (117.
0.) Az olvas6 megismerheti példaul azt,
hogy a mexikoi 6slakos indianok miként
bonyolitjak gazdasagi kapcsolataikat a
multinacionalis gyogyszercégekkel a
mexikoi szerzéi jog sajat szabalyainak
k6észonhetéen (120-121. o.), de arrdl
is olvashat, hogy a Vilagbank jogaszai
miért nem tudnak megfelel6en kozveti-
teni jog és kultura kozott (127. o.), vagy
arrol, hogy a parizsi nkormanyzat miért
nem képes megfelel6en szabalyozni a
prostiticiot a prostitualtak eltérd kultu-
ralis értékei és tarsadalmi helyzete miatt.
(135.0.)

Goodale szerint e kutatasok arra vila-
githatnak ra, hogy ,ha a jogot egyfajta
szabalyozasi logikaként fogjuk fel, [...]
ugy ez a logikai [rendszer] csak rész-
ben magyarazhato azzal, hogy a szaba-
lyozas alapjat ado¢ kiilonboz6 szandékok

10 MEerRry (6. lj.) 29.

1 UO
12 UO
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és ideologiak igazolasara jott létre [...,
mert a jog] egyszerre jarul hozza a ki-
rekesztéshez (de a befogadashoz is), az
egyenl6tlenséghez (de az egyenlséghez
is) az igazsagtalansaghoz (de az igazsa-
gossaghoz is)”. (138. 0.) Ez a sommas
észrevétel ugyan fontos kiegészitést fiiz
hozzé a posztmodern tarsadalomelmé-
letek jogrol alkotott, sokszor szélsésé-
gesen kétpolusu gondolkodasmodjahoz,
azonban a fejezet széttart6 vonasai miatt
az olvas6 mégsem érzi teljesen mérték-
ben bizonyitottnak.

7. A harmadik és egyben utolsé rész a
jog és identitas vonatkozasairol szol,
igy az 6slakosok jogainak érvényesiilé-
sével, a tarsadalmi nemekkel kapcsolatos
jogi szabalyozasaval és a nacionalizmus
alkotmanyos titon valé megerdsitésével
foglalkozo szerzoket ismerhetjitk meg.

Goodale az 6slakosok emberi joga-
it védo6 intézményrendszer kialakulasat
és ennek mitkodését részletesen és infor-
mativan foglalja 6ssze, azonban az &sla-
kosjogokat érint6 etnografiai kutatasok
szemléltetése soran a fejezet élvezhets-
ségét felaldozza a tulzott alapossag olta-
ran. (141-163. o.) Amennyiben valaki-
nek mégis sikeriil atkiizdenie magat a
felsorolt szerzék tomegén, ugy biztos
képet kaphat arrdl az dsszetett rendszer-
rél, amely az &slakosok sokarcu kultura-
jat hivatott védeni.

A tarsadalmi nemekhez k6t6d6 identi-
tasok és a jog viszonyardl szolo részie-
jezet leginkabb emlitésre mélté része az,
ahogyan Goodale Bachofen Das Mutter-
recht® cimii miivében az archaikus tar-

3 Johann Jakob BAcHOFEN — Hans-Jiirgen HEIN-
RICHS: Das Mutterrecht: eine Untersuchung
iiber die Gynaikokratie der alten Welt nach
ihrer religiosen und rechtlichen Natur (Frank-
furt am Main: Suhrkamp 2003).
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sadalmak matriarchalis jogarol szolo
elméletét 6sszekoti a legujabb identitas-
kutatasokkal. (164. o0.) A részfejezetnek
sikeriil ugy bemutatnia ezt a kiilonosen
szerteagazo teriiletet, hogy elkeriili az
aktivista antropologiaban sok esetben
tapasztalhato egyoldalusagot. Goodale
ugyanis ramutat arra, hogy a , jog képes
arra, hogy tamogassa azt a kulturalis
valtozast, amely hozzajarul az egyé-
ni autonémia erdsitéséhez, képes arra,
hogy a patriarchalis er6szak mintazata-
ira ravilagitson, és arra is, hogy [...] kap-
csolatot teremtsen a helyi nék kiizdelmei
és a globalis aktivista kozosség kozott,
[d]e ugyanezek a jogi adottsagok képe-
sek arra is, hogy nehézségeket teremtse-
nek, [...] mert a jog és a tarsadalmi nem
kozotti kapcsolat altalaban leggyakrab-
ban a kulturalis, tarsadalmi és gazdasagi
atmenetet atélé6 nemzetallamokban bon-
takozik ki”. (183. 0.)

Egy kozép-eurdpai olvasohoz az utol-
so részfejezet témaja allhat legkozelebb,
hiszen a jogi nacionalizmus mechaniz-
musait a délszlav haboru kdzben és azt
kovetden kialakult régi-ij nemzetalla-
mok alkotmanyozasi eljarasain keresztiil
mutatja be a szerzé. Figyelemre mélto,
hogy Goodale sokat idézett nyugat-eu-
ropai kutatok mellett egy fiatal szlo-
vén antropolégus, UrSula Lipovec-Ceb-
ron munkassagat is ismerteti, aki azzal
foglalkozik, hogy az 1991 utani szlovén
allampolgarsagi jog hogyan jarult hozza
a modern szlovén nemzetkép kialakita-
sahoz és tobb tizezer nem szlovén etni-
kumu volt allampolgar kirekesztéséhez."
(191. 0.)

14 Jelka ZorN — Ur§ula Lipovec CEBRON (szerk.):
Once upon an Erasure: From Citizens to Ille-
gal Residents in Republic of Slovenia (Ljubl-
jana: Studentska zalozba 2008).
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8. Az utészoban Goodale hatarozott
modon allast foglal amellett, hogy a
konyvében bemutatott hideghaborut
kovetd jogi antropolégiai kutatasok mar
betoltotték a kiildetésiiket, hiszen ramu-
tattak arra, hogy a tarsadalmi valosag
sokkal arnyaltabb, mintsem azt az 1990-
es évek kozmopolita jog sikerét hirdeté
diskurzusa jovendolte. (215. 0.) A szerz6
ugy véli, hogy az ,utépia utani vilag ant-
ropologiaja” elsésorban azzal foglalkozik
majd, hogy arnyalja a ,globalis indika-
torok kulturaja” altal bemutatott tarsa-
dalomképet. (209. 0.) Mivel a big data
koraban meghatarozova valt kvantita-
tiv kutatasok nem képesek bemutatni a
tarsadalom és a kulturak sokrétii vilagat,
igy sziikségképpen torzitanak.'

9. Az ut6sz6t olvasva megint ugy érez-
heti az olvaso, hogy Goodale nagyon sok
izgalmas kutatasi 6tletet vazol fel, azon-
ban ez a rész is — csak ugy, mint a korab-
bi fejezetek, — hianyérzetet okoz. A kotet
ezért leginkabb egy tulsagosan aprolé-
kos utikdnyvre hasonlit, amelynek ir6ja
lemondott miive olvashatésagarol azért,
hogy a bemutatand¢ vidéket a lehetd
legaprobb részletekig leirhassa.

Jobb kényvet nem is vehet a kezébe
az, aki szeretné megtudni, hogy melyek
a jogi antropologia legtijabb kutatasi ira-
nyai, mert ez a munka a lehet6 legszéle-
sebb korii ismeretet képes atadni szama-
ra. Ha valaki azt szeretné azonban, hogy
egy koherens és a kotet cime alapjan
megigért ,kritikus” irast vegyen kézbe,
annak csalodnia kell. Goodale kényve

15 Sally Engle MERRY: The seductions of quan-
tification: measuring human rights, gender
violence, and sex trafficking (Chicago: The
University of Chicago Press 2016). Goodale
indikatorokkal kapcsolatos megallapitasait
Merry legujabb konyvébdl veszi.
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ugyanis nem nyujt mast, mint feldolgoz-
hatatlan mennyiségii informaciohalmazt
és sok helyen felvillano és gondolkodasra
késztetd elméletkezdeményt. Ajanlatos
inkabb Merry elészavan kiviil a konyv-
nek egy-egy, az olvasot érdekld témat
feldolgozo fejezetét elolvasni els6ként,
mert ebben az esetben biztosan minden,
a targykorbe tartozé tudasra szert tehet
az érdekl6dd. A konyv egyben valo elol-
vasasa azonban kifejezetten ellenjavalt.

Matyasovszky-Németh Marton™

* Fiatal kutato, Tarsadalomtudomanyi Kutato-
kézpont Jogtudomanyi Intézet, 1097 Budapest,
Téth Kalman u. 4. E-mail: Matyasovszky-
Nemeth.Marton@tk.mta.hu.
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