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H. SZILAGYI ISTVAN - KELEMEN LASZLO: MIKENT VELEKEDUNK
A JOGROL? SZOCIALPSZICHOLOGIAI KUTATAS 2018

(BUDAPEST: HVG-ORAC 2019) 256.

1. A jogszociologusok szamara a 2019-es
év egyik izgalmas hazai eseménye volt a
jelen recenzidban targyalt kotet megje-
lenése. Az elmult évek eredményei egy-
értelmiien azt mutattak, hogy a jogszo-
ciolégia Magyarorszagon ujra fejlédési
palyara allt,! és ezt a tendenciat erésiti H.
Szilagyi Istvan és Kelemen Laszlé mun-
kaja is. Torténeti perspektivaban a jelen-
legi dinamikus fejlédés még érdekesebb,
hiszen a rendszervaltast kovetd idészak-
ban jelent8sen besziikiilt a jogi jelenségek
empirikus kutatasa iranti igény, és ez a
helyzet csak a 2010-es éveket kovetéen
kezdett megvaltozni, amikor tobb ilyen
jellegti kutatas is elindult OKTA-finanszi-
rozasban, és ezek most — az elmult évek-
ben - ,értek be”, fokozatosan. A jogszoci-
ologiai kutatasok e valtakozo ar-apalya?
hazankban biztosan nem fiiggetlen attol,
hogy a rendszervaltast kdvetd két évti-
zedben leginkabb az uj, immar nyugati
mintaji, jogallami jogrendszer technikai
és fogalmi kialakitasa kototte le a kutatok
energiajat,’ és a jogrendszer ,uj” keretei-

' Osszefoglaloan lasd: BENczE Matyas: , Nincs
fiist, ahol nincsen tiiz.” Az dartatlansdg vélel-
mének érvényesiilése a magyar biintetébi-
rosagok gyakorlataban (Budapest: Gondo-
lat 2016); FLECK Zoltan — Kiss Valéria — TOTH
Fruzsina — NEUMANN Laszlé — KENEZ Aniko —
Bainok David: A jogtudat narrativ értelmezé-
se (Budapest: ELTE E6tvos 2017); H. SziLAGy1
Istvan (szerk.): Jogtudat-kutatasok Magyar-
orszdagon 1967-2017 (Budapest: Pazmany
Press 2018).

A hazai jogszociologiai szocialista id6szakarol
lasd: FEkETE Balazs — H. SziLAcy1 Istvan: ,Jog-
tudat-kutatasok a szocialista Magyarorszagon”
Iustum Aequum Salutare 2014/4. 5-40.

3 Alapvet6en Bado Attila, H. Szilagyi Istvan és
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nek megszilardulasat kdvetéen ébredt fel
ujra az igény a jog tarsadalmi mitkodésé-
nek alapos vizsgalatara és jobb megér-
tésére, ami nyilvanvaloan csak 1épésrol
lépésre — kutatasrol kutatasra — tértén-
het meg. E kotet is fontos hozzajarulas
e sokszini jogvalésag megismeréséhez,
melyre gyakran utalunk — elnagyoltan,
amde talaléan — magyar jogi kulturaként.

2. A kotet két nagy részbdl épiil fel.
Az els6 nagy egység az elméleti kérdé-
sek dsszefoglalasa. Ebben a részben az
elsé fejezet a kutatas céljait részletezi; a
masodik az elméleti hatteret dolgozza ki;
a harmadik fejezet pedig az alkalmazott
modszertant illetéen igazitja el az olvasot.

A kutatas céljairdl szolé rész bemu-
tatja a projekt torténetét, mely egészen
2007-ig nyulik vissza. A projekt keretei
kozé illeszkedd els6 adatielvétel ugyan-
is 2007-ben tortént, amikor az ELTE és
a Karoli egyetem joghallgatoinak — koz-
életi, politikai és jogi — attitiidjeit mérték
fel kérddives modszerrel egy elss és egy
6todéves hallgatoi mintan.* Ez a kutatas
2010-ben folytatodott, azonban hang-
sulyeltolodasokkal, hiszen sor keriilt egy
nagymintas, reprezentativ orszagos fel-
mérésre, melyet egy nagyobb, profesz-
szionalis jogaszokbdl allé mintaval vetet-
tek Ossze.® A projekt harmadik fazisaban
a kutatas visszatért a joghallgatok atti-

Loss Sandor személyét és munkassagat lehet
megemliteni, akik a jogszociologiai kutatast
atsegitették ezen a meglehetésen nehéz id6-
szakon.

Lasd: KELEMEN Laszlo: Joghallgatok a jogrol
(Budapest: Sprinter 2009).

° Lasd: KELEMEN Laszlo: Miként vélekediink a

Jjogrol? (Budapest: Line Design 2010).
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tlidjeihez, az ELTE els6s és végzds jog-
hallgatéibol alkotott mintak vizsgalata-
val.% Kés6bb ezeknek a tapasztalatoknak
a birtokaban fogalmazodott meg az igény
egy atfogo és longitudinalis vizsgalat-
ra, mely a 2010 és 2018 kozotti id6szak
kozotti valtozasok feltérképezésére val-
lalkozik. Ennek alapjaul a 2010-ben mar
felhasznalt nagymintas kérdéiv ,ranc-
felvarrt” valtozata — jelentésebben ,fris-
siteni” kellett példaul a médiaviszonyok
atalakulasa miatt a médiafogyasztasra
vonatkozo részt — szolgalt, melyet egy
ujabb nagymintas, reprezentativ kutatéas-
nal hasznaltak fel tjra 2018-ban. A kotet
gerincét a 2010-es és 2018-as nagymin-
tas kutatasok dsszehasonlité bemutatasa
és elemzése alkotja.

A kutatas elméleti hatterérél szolo rész
a kotet egyik legkidolgozottabb és leg-
izgalmasabb fejezete (15-54. 0.), amely
H. Szilagyi Istvan korabbi eredménye-
ire épiil,” és szintézisteremt6 igénnyel
vazolja a jogtudat fogalmi modellezé-
sének lehet6ségét. A szerz6 lényegében
makromodellt alkot — az elmult évtizedek
hazai és nemzetkdzi eredményeit 6ssze-
hangolva — a jogtudat és a jogi kultura
miikddésérél. E modell kézéppontjaban a
jogtudat egyéni és tarsadalmi szintjének
megkiilonboztetése 4ll, és annak feltéte-
lezése, hogy e két szint kozott 6sszetett
kolcsonhatasok finom rendszere miiko-
dik. Vagyis az egyént t6bb csatornan
keresztill is befolyasolja a tarsadalmi
tudat jogi vetiilete — a jogalkalmazas, a
kommunikacio és a szocializacio folya-
matain keresztiil —, és az egyén is t6bb

6 Lasd: KELEMEN Laszl6 — HoLLAN Miklds: Jog-
hallgaték a jogrol I1. (Budapest—Pécs: Dialog
Campus 2013).

7 Vo. H. SziLAay1 Istvan: ,A jogtudat-kutatasok
elméleti kérdései” Iustum Aequum Salutare
2017/1. 15-36.
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modon hat a jogrdl vallott elképzelések
tarsadalmi szintjére — a kommunikacio,
a jogilag relevans cselekvések és a ki-
fejezett jogi cselekvések utjan. Lathato
tehat, hogy H. Szilagyi szamara a jogtu-
dat és az egyéni meggy6z6dések viszo-
nya dinamikus val6sag, mely hatasok és
a visszahatasok folyamatos interakcioja-
bol formaladik ki. (16-28. 0.)

Mas nézépontbol egésziti ki e viszony-
rendszer dinamikait az egyén és a jog
kozé ékel6d6 kozvetitd strukturak lété-
nek elfogadasa; ez teszi nyilvanvalova a
szerz6 jogi antropologiaban gyodkerezé
felfogasat. Hogy milyenek ezek a koz-
vetit6 strukturak, arra dontéen hat a tar-
sadalmi rétegz6dés, mely szamos pon-
ton meghatarozhatja az egyének joghoz
valo viszonyat. (29-30. o.) Ugyanilyen
fontosak a kiilonb6z6 — professzionalis
vagy magantermészetii — ,csoporttag-
sagok”. Ezek Osszessége adja azt a koze-
get, mely kozvetiti az egyén iranyaban
a hivatalos elvarasokat, illetve alakitja
az egyén jogrol alkotott képét, jogilag
relevans cselekedeteit pedig motivalja.
Izgalmas ezen a ponton, hogy H. Szila-
gyi nem utasitja el a jogi kultura fogal-
manak alkalmazasat (33. o.), noha lat-
hatéan tisztaban van azzal, hogy milyen
kockazatokat hordoz magaban ennek az
igen attraktiv, am fogalmilag igencsak
bizonytalan koncepcionak a hasznalata.®

A fejezet tovabbi részében a szerzé a
fenti modell prizmajan keresztiil értéke-
li a kortars jogszociologiai relevanciaji
hazai kutatasokat (44-54. o.), és ezzel
ramutat, hogy az utobbi évek kutatasai
szamos ponton és jelentdsen jarultak
hozza a magyar jog valésaganak feltér-

8 V6. FEKETE Balazs: ,A jogi kultira ,korai recep-
cioja”: a ,jogi kultura” fogalmanak beépiilése
a '80-as és korai '90-es évek jogirodalmaba”
Jogtudomanyi Kozlony 2019/9. 349-358.
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képezéséhez. H. Szilagyi Istvan korab-
bi kutatasokbol alkotott mozaikja ugyan-
akkor azt is tisztan mutatja, hogy béven
marad még kutatni valé a jové jogszoci-
olégusai szamara is.

Az elméleti kérdések Osszefoglalasat
a modszertant bemutato fejezet zarja.
Itt az olvasé révid magyarazatot kaphat
a kérdoiv osszeallitasanak logikajarol,
illetve megtudhatjuk, hogy melyek azok
a részek, amelyeknél korabban kidolgo-
zott, nemzetk6zi megoldast vettek ala-
pul. Ismertetik tovabba a minta jellem-
z6it — 1000 {6s, orszagos mintardl van
szo0, amely reprezentativ nem, kor, tele-
piiléstipus és megye szerint —, valamint
a valaszfelvétel modszerét — ,Standard
Véletlenszerli Haladas” — is réviden be-
mutatjak. (55-60. o.)

Az elméleti részt koveti a kutata-
si eredmények elemzését tartalmazo
masodik tartalmi egység. Ez a 170 oldal
kicsit csaloka: a cim alapjan az érdek-
16d6 olvaso részletes elemzést varna,
melyet relevans adatokat tartalmazo, az
érvelés jobb megértését segit6 tablaza-
tok szinesitenek. A szerz6k azonban nem
ezt a stratégiat kovetik, hanem gyakorla-
tilag alcimek halézataba rendezve kozlik
a kutatasi adatokbol dsszeallitott meg-
oszlasi tablazatokat, valamint a — sok
esetben szociodemografiai valtozokhoz
kapcsolodo — kereszttablakat. E tablaza-
tokat altalaban egy- vagy kétmondatos
deskriptiv leirasok elézik meg, melyek
a tablazatokbol ,kiolvashato” legfonto-
sabb kovetkeztetéseket foglaljak 6ssze
(pl. ,A térfiak nagyobb aranyban élve-
zik azokat a helyzeteket, amelyekben U]
megoldasokat lehet talalni, mint a n6k”
- 78%, illetve 72%; 112. 0.).

Az adatokat a szerzok a kovetkez6 16
csomopontok koré rendezve mutatjak
be: a tarsadalom aktualis kérdései iran-
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ti érdekl6dés; partpreferencia; egyén
és tarsadalom; jog, biindzés, igazsag-
szolgaltatas; rendszerkritika és vilag-
kép. A tablazatok hosszu sorat koveto-
en olvashatjuk , A kutatasi eredmények
Osszefoglalasa” cimii, révidebb részt
(225-230. 0.), mely tézisszerlien ismer-
teti a tablazatok elemzésének legfonto-
sabb eredményeit, részben a korabbi —
2010-es — eredményekre is utalva, ahol
a longitudinalis elemzés valéban rele-
vans lehet. Sajnalatos, hogy a szerzék
nem lépnek tul az egyes 0sszefiiggé-
sek és valtozasok konstatalasan — hogy
példaul csokkent a sulyosabb biinteté-
sek visszatarto erejébe vetett hit (227.
0.); hogy a tarsadalom er6skezli vezet6-
re bizna a korrupcio elleni harcot (229.
0.); vagy hogy er6s, pozitiv korrelacio
mutatkozik az igazsagszolgaltatas el-
fogadasa és a rendszerigazolas kozott
(230. 0.) —, ugyanis az olvaso kifejezet-
ten igényelné, hogy e megallapitasokat
a lathatoan jol felkésziilt szerz6k meg-
probaljak szélesebb dsszefiiggéseikben
is megmagyarazni.

A kotetet a kérdoiv, valamint a kiilon-
féle tablazatok listaja zarja.

3. Lehetetlen nem az elismerés hang-
jan irni H. Szilagyi Istvan és Kelemen
Laszlo kotetérol. Minden szempontbol
nyilvanvald, hogy milyen komoly mun-
kat és mennyi energiat fektettek a szer-
z6k a kutatasba és a kotet megirasaba.
Ez mar 6nmagaban elismerésre mélto.
Kiilon ki kell emelni, hogy a kotet egyesiti
az elmélet és az empiria vilagat, és ezzel
igazolja a jogszociologia 1étjogosultsa-
gat. Nagyon fontos, hogy a kotet t6bb
szempontbol is szintézisteremtd, 6ssze-
foglald jellegti, hiszen egyrészrél az itt
felvazolt elméleti modell H. Szilagyi Ist-
van sokéves munkajara épiil, masrészt a
Kelemen Laszl6 nevéhez f{iz6d6 elméleti
e 4. SZAM .
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kutatas pedig a korabbi kutatasok egyfaj-
ta megkoronazasként foghato fel.

A kotetben talalhato tablazatok sok-
iranyu elemzésre adnak lehet6séget.
A recenzens hosszabb ideje foglalko-
zik a jogosultsagtudat hazai 6sszefiig-
géseinek elemzésével, és 6rommel fede-
zett fel t6bb olyan tablazatot, melyek e
téren is relevans informaciot kozolnek.
Az ,Emberek természete” cimii részben
harom tablazatot is talalhatunk a szemé-
lyes autonomiaigény — mely a jogosult-
sagokban val6 gondolkodas alapja is —
szociodemografiai hattérvaltozokkal valo
Osszefiliggéseirdl. E tablazatok azt mutat-
jak, hogy az egyéni autoném cselekvési
igény® pozitiv osszefiiggésben all mind a
végzettségi szinttel — egyediil a kevesebb
mint nyolc osztalyt végzettek tobbsége
ért egyet a kérdéiv allitasaval —, mind
a vagyoni helyzettel — a stilyos anyagi
problémakkal kiizd6k tobbsége hajlamo-
sabb csak egyetérteni. Erdekes modon e
szempontbol a lakohelynek nincs jelen-
t6s hatasa: minden telepiiléstipus esetén
tobbségben vannak az autonom cselek-
vést igényld valaszadok. (136-137. o.)
E tablazatok tehat igazoljak az a feltéte-
lezést, hogy az iskolazottsag és a vagyo-
ni helyzet jelentds hatassal van az egyé-
ni autonomiaigényre.

Az autondémiaigény ugyanakkor —
amennyiben egy jogosultsaggal kap-
csolodik 6ssze — egyaltalan nem biz-
tos, hogy birésagi jogérvényesitésben
olt testet. A kotet adatai megerdsitik a
jogosultsagtudat jogi mobilizacios kom-
ponensével kapcsolatos megallapitaso-
kat, vagyis azt, hogy a birésaghoz for-
duléas egyaltalan nem magatol értet6do,
hanem szamos pozitiv s negativ motiva-

9 A kérdoiv 27.3. szamu allitasa: ,Jobban sze-
retem, ha valaki megmondja, mit kell tennem,
mintha nekem kellene mindenrél dontenem.”
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cio 0sszjatékanak a fiiggvénye Magyar-
orszagon.'” A 224. diagram azt mutat-
ja, hogy csak a valaszadok fele ért egyet
azzal, ,hogy mindig érdemes igazun-
kat a birdsagon keresni”. Ezt az adatot
izgalmassa teszi, hogy a 2010-es ada-
tokkal 6sszevetve jelentés elmozdulast
lathatunk, 2018-ra ugyanis 14 szaza-
lékkal nétt az egyetértdé valaszok ara-
nya. (183. o.) Erdekesen arnyalja ezt a
jelenséget a 234. tablazat, mely szerint a
legnagyobb aranyban a févarosban élék
vallalnak tligylik birosag elé vitelét —
kozel a valaszadok kétharmada —, és ez
finoman ismét a statuszvaltozok — kiilo-
nosen a végzettség és a vagyoni hely-
zet — jelentdségére mutat," ismerve a f6-
varosi lakossag orszagos atlagtél eltérd
tarsadalmi és demografiai jellemzait.
Osszegezve, a kotet mind az elmélet,
mind az empirikus adatok irant érdek-
16d6 olvasé szamara tartogat érdekes
tanulsagokat és inspiraciot. Egyetlen
hianyossagként talan azt lehet megem-
liteni, hogy a szerzék nem éltek a ren-
delkezésre allo adatok atfogo6 elemzé-
sének lehetdségével, hanem ehelyett az
adatok deskriptiv bemutatasara helyez-
ték a hangsulyt.
Fekete Baldzs

10 Lasd: BARTHA Attila — FEKETE Balazs — GAIpu-
scHEK Gyorgy: ,A jogosultsagkultiura empirikus
elemzése: a jogi mobilizacié komponense” J77
Blog, 2020. marcius 24., https:/jog.tk.mta.hw/
blog’2020/03/a-jogi-mobilizacio-komponense.

" V6. ROBERT Péter — FEKETE Balazs: ,Ki ellen
nyerne meg on egy pert? Attitiidok jogral,
bizalomrol, rétegz6dési szempontbol” Justum
Aequum Salutare 2017/1. 92-93.

* PhD, habilitalt egyetemi docens, E6tvds
Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudo-
manyi Kar, 1053 Budapest, Egyetem tér 1-3.;
tudomanyos fémunkatars, Tarsadalomtudoma-
nyi Kutatékozpont Jogtudomanyi Intézet, 1097
Budapest, Toth Kalman utca 4. E-mail: fekete.
balazs@tk.mta.hu.
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