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Tudomany

A tudomany' az emberi érzékelés korébe vont vilagrél szerzett ismeretek rendszerszeri
feldolgozasa. Emberi produktum, s igy annak esendéségében eleve osztozik. Ez mar a
fenti meghatérozasban kettds fenntartdst, pontosabban emberi fliggéséget jelez. Egy-
fell annak nyilvanvalésagat, hogy sajat érzékelésén, azaz az érzékszerveitdl, illetleg
az azok makro- és mikroszkopikus meghosszabbitasaitdl kozvetitett s adatként/tény-
ként értelmezett szenzordlason az ember egyszerlien nem képes tulhaladni: végsé so-
ron mindvégig nem szabadulhat ezeknek — sajat érzékel6 képességének - fogsagatol.?
Mésfeldl s ugyanakkor annak beldtasat, hogy e feldolgozas mindvégig emberi marad.
Mindenekel6tt tehat embertél fliggd éltaldban abban, hogy az ember haromdimenzi-
6s koordinata-rendszerben valé |étezéséhez és attdl meghatdrozott vildgképéhez kots-
dik. S ezen tulmenden is kiilondsen abban, hogy értelmezési kerete sem lehet mas, mint
amit miveldjének a vildglatdsa megszab, tehat egyaltalan biztositani tud. Ezzel pedig azt

Kutato professor emeritus, MTA TK JTI, professor emeritus, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és
Allamtudoményi Kar.
' Nagy nyelveinkben az elnevezés gyokere ugyanaz, mint a magyarban: a tud/omanyhoz hasonlatosan a science
a scientiabdl, ami a scire [,tudni”] szdrmazéka, amiként a Wissenschaft a wissen/Wissen szarmazéka. Am elég egy
pillantést vetnilegutébb pl. Sean Coyle - George Pavlakos (szerk.): Jurisprudence or Legal Science? A Debate about the
Nature of Legal Theory, Hart, Oxford, 2005., 174. kétetére ahhoz, hogy meggyézédjlink: ,tudomany” gyanant vagy
azonossaga felél kutakodva mi csak germéankodunk - az angol nyelvii civilizacioban egy Rechtswissenschaftnak
megfelelé eszmeiséget/eszményiséget hidba keresnénk. Vagyis elnevezésbeli gyokerekre vissza nem vezethetéen
a ,Tudomany-e a »jogtudomany«?” kérdése angol nyelvteriileti hagyomanyban eleve badarsagként hatna: nem
humaniéraik elhanyagolasaval, mégis olyan mértékben fejlesztették ki nagytudomanyaikat, majd hagyatkoztak is
rajuk, amiket joggal Science-nek nevezhettek, hogy ezekhez képest a hivések, bolcsészkedések, mlivészkedések
és egyéb puha széplelkizések és meré pragmatizmusok e korbe tartozasa fel sem vetédhetett. Mai allapotaban
lasd pl. az amerikai National Academy of Science efféle tertiletekrél még/mar elfogadott problematikainak listajat:
http://sites.nationalacademies.org/DBASSE/index.htm. Eszerint ilyesféle vitdinknak még az alapja sem objektiv,
fiiggetlen az ember éppen valamiképpen alakult tarsadalmi gyakorlatatol. Mindazonaltal a tovabbiakban egy
védhetdnek tetszé kiindulopont kdvetkezetes alkalmazasara/vézolasara teszek kisérletet.
2 A theologia ebben elvileg kivételt jelent, er6sen szimbolikus értelemben mégis teljes azonosulast. A hivé
szamara ugyanis — aki igymond érzékeli a vildigunk isteni teremtettségére és értelemadasara utald jeleket - éppen
hitének allitasaval teszi tudoméannya az isteni megnyilatkozasok targyaldsat, ezek kovetkezményrendszerének
levonasat. Torténelmi korokban a teoldgia uralkodé elsésége azzal, hogy tudomanyként elfogadottsaganak mar
teljességgel logikus is volt, hiszen ez szolgalt - csakis ez szolgalhatott — kvazi axiomatikus alapként az eleve isteni
teremtés produktumanak tekintett vildgban valé éléshez, igy egyebek kozt annak magyarézatdhoz is. Az tehat,
hogy az emberi értékvildg és értelem alakitasaban jatszott meghatarozd szerepe mindenek felé emelte, merd
kdvetkezmény.
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allitjuk, hogy a megismeré ember egyszersmind sajat felfogdképességének is a foglya.?
Mésodszor pedig embertdl fliggé abban, hogy sem a tudomanynak maganak, sem a tu-
domany nevében dllitott igazsdgnak objektiv léte nincs. Az is, amit megallapit, de az is,
aminek jegyében ennek igazsagot tulajdonit, olyan kozvetitettség, aminek mindenkori
jelentése mindenkori értelmezésétél fliigg. Végsé soron ez minden emberi tevékenység-
nek és produktumnak az emberi gyakorlatba dgyazottsagat jelenti. Ebben az értelemben
s ebben a fogalmi altaldanossagban — minthogy tehat tarsadalomontoldgiailag az elmélet
is azember tarsadalmi gyakorlatanak része — a theoria is praxis. Utébbibdl ered egyaltalan
a megismerésre késztetés, és ugyancsak ez utébbiba agyazédik ennek igazolasa is.

A bizonyossag/bizonytalansdg fogalompdrja — hacsak nem egy pszichikai allapot 6n-
jellemzéseként hasznaljuk — merd absztrakt fogalmi dichotomikus projekcid: hatarait
élessé, adott mindségét bizonyossa éppen Ugy a tudomdanyban, mint tarsadalmi tevé-
kenységben alkalmanként végrehajtott artificialis manipulativ dezantropomorfizacio te-
szi, mint ahogy a jog nevében kivitelezett emberi dontések is kizarélag a jog tudatosan
elidegenité nyelvi és eljarasi jatékai folytan tudjak csupan magukra 6lteni a bizonyossag
to6gdjat.* Végsé soron mindketté mogott az ember tdrsadalmi konvencionalizacioja all.

Nos, mindezek az emberi artikulaciok olyanok, mint szabadon lebegd I6tuszok a viz, ko-
rallok az 6cedn felszinén. Ha sokan talalkoznak, ha szaporodasra és egymasba kapcsolodas-
ra folyamatosan képesnek bizonyulnak, elébb-utébb kontinens nagysaguva névekedhet-
nek, olyan teherbirdssal, aminek abszolut szilard biztonsaga hitét csakis egy sziikségképpen
eretnekként fogadott, blaszfémikus hitehagyas kezdheti csak el kikezdeni. Am ha a valésag
megismerésére is ez all, Ugy egy ilyen fogalmi dltaldanossdgban az utébbi mint epistemi-
cum valdjaban az el6bbi mint onticum részeként fogandé fel és targyalandd. Mert az ember
szlintelenil zajl6 tarsadalmi gyakorlatanak a része ez: azon tudatossagnak az egyik legfébb

3 A nyugati gondolkodast el6szor a kolonizacié tapasztalataival a ,bennsziilott” massag lepte meg, majd a
19. szazad vége felé, a kulturdlis antropolégia formalodéasaval egy idében a nyugati mindennapok
modernitasaval szembedllitott 6si/primitiv gondolkodas tébbnyire spekulativ rekonstrukcidjara torekedett.
Adalékként lasd pl. Urs Bitterli: »Vadak« és »civilizdltak«. Az eurdpai-tengerentili érintkezés szellem- és
kultartérténete, Gondolat, Budapest. 1982., 624. Ma mar példaul az afrikai torzsi koponyalékeléses gyogyitd
eljarasok jogi megitélésében csakugy, mint példdul - a japan medicindval példdzva — az emberhaldl idépontja
vagy a szovettranszplantacié feltételei meghatarozasdban vildgos a mitologikus el6feltevések eleve
kivalaszté szerepe. Az eurdpai orvoslastorténetben pedig azon valasztadsok megejtésénél, amiket példaul
neuroldgiai kérdések bioldgiai megalapozasanak sziiksége vet fel, axiomatizalé 6nkény uralkodik, ahol is az
egyes valaszlehet6ségek valahai — 6kori, k6zép- vagy korai Gjkori, tudomanyosan azéta egyként elutasitott —
eléfeltevések mentén formalddtak, torténelmileg meg merdben pragmatikusan, mindazondltal ma is
véltozatlanul jol szolgalé kiilonbdz6 hagyomanyok nyoman. V6. Varga Csaba: A jogi gondolkodds paradigmdi,
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 22004) 504.; http://www.scribd.com/doc/46270636/varga-a-jogi-gondolkodas-
paradigmai-2004; https://ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian, kiiléndsen 247-253.

4 A mesterséges fogalmi/intézményi/civilizaciés lepel mogotti tényleges zajlas reprodukcidjat (sajat balos
ideolégidjukban: az elnyomas leleplezését) célozta az 1968-as didklazadasok nyoman szervezédétt Critical Legal
Studies mozgalma is. William E. Conklin: The Phenomenology of Modern Legal Discourse, Ashgate, Aldershot &
Brookfield, Vermong, 1998. 47. példaul tételszerlien abbol indul ki hogy ,The particularity of an individual’s
experiences is camouflaged, if not denied, by the knower’s play inside the legal discourse of a modern state”.
(,Az egyén tapasztalatainak partikularitdsat alcazza, sét el is fedi a tudassal rendelkezé jatéka a modern éallam
jogi diskurzusan beliil”) Ennek 6sszefliggéseit nyelvelméleti és logikai eszkézokkel kiséreltem meg kimutatni
Varga Csaba: A biréi ténymegdllapitdsi folyamat természete, Akadémiai, Budapest, 22001., [*2003]) 210.; http://
www.scribd.com/doc/46266916/varga-a-biroi-tenymegallapitasi-folyamat-termeszete-1992-2001;  http://mek.oszk.
hu/14400/14489/> & in <https.//ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian.
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hattérosszetevoje, amellyel cselekvéseit végrehaijtja. Vagyis ideoldgia, a terminus filozofiai
értelmében: 1étében is, és episteméként vehet6 konkrét statusaban is.’

Humaniorak

Az emberi gyakorlat folyamataval és produktumaival foglalkozé, ugynevezett human
tudomanyok mindenekelétt torténelmi tapasztalatok altalanositdsan nyugszanak. Mig
a tudomanyos ismeret — nyilvan a makro- és mikrokozmoszt illetd klasszikus, ugyneve-
zett természettudomany mindmaig gyakorlatilag vitatatlan kiinduléd alaptételéhez hi-
ven — univerzalitasra torekszik, a torténelmi tapasztalat nyiltan eleve partikularis: hic et
nunc megéltségében korilhatarolt, s ezért altalanositasi lehetéségében meglehetdésen
korlatozott. Ugyanugy, ahogyan minden comparatio nyiltan feltarja mar egy adott un.
tudomanyos médszer valasztdsdban/alkalmazasaban is mlvel6je gyakorlati (tehat 6n-)
érdekét s benne akkor és ott aktualizalt konkrét mivelése teljes emberi kdrnyezetét — hi-
szen azért hasonlitunk, hogy magunkat/magunkét lassuk jobban, tehét a tertium compa-
rationis mindig (Iétiinkben vagy produktumunkban) magunk vagyunk.® Nos, az emberi
gyakorlat fejleményeivel és l1étrehozott szellemi s intézményi kulturdja egyes darabjainak
és vonatkozasainak a rendszerezé/feltaro leirasaval foglalkozé humantudomany (a torté-
nelemtél az antropoldgidig, kdzgazdasagig, jogig és politikatudomanyig) elsédlegesen
mindig 6nleirds, amit tdbbnyire annak (mai, féként atlanti civilizacionkban egyre kevésbé
visszafogottan) univerzalisként projekciondlasa szokott kdvetni. Ez azonban 6énmagaban
sem nem sziikségképpeni, sem nem igazolhatd; hacsak az altaldnosithatésag konkrét
eléfeltételei nem allnak bizonyitottan fenn, ugy ilyen esetben egyszertien imperializmus-
rél, egy Uresként kezelt térbe torténd politikai nyomuldsrél van sz6.

Megjegyzendd, hogy mivel a térténelmileg szerzett tapasztalatoktdl (s igy ezek
eléfeltevéseként persze az alapul szolgdlé vilagképtdl is) fliggé, azok rendszeres
osztalyozo leirdsara torekvé humantudoméanyok mogott eleve — civilizécidnként,
kulturanként, népességként és persze, barmelyiket illetéen: koronként — eltéré ér-
zékenységek s ezekre vélaszul kialakult eltéré fogalmisagok allnak, ezeknek a tudo-
manyeszménye és a modszertana is kiilonb6zé. Ennélfogva régdta korunk ténye,
hogy a szellemileg kolonizalé (a 19. szdzadtdl a masodik vildghaboru végéig féként a
francia, majd a német, azéta pedig mindenekel6tt az amerikai), a kdzpont és a refe-
rencia szerepét egyarant betdlté nagy nemzetkoziesitett tudomanyoknak az elural-
kodasa nemcsak ezeknek a térben és idében adott hely adott torténéseihez koté6déd

> Bo6vebben ldsd Varga Csaba: Bizonyossdg, bizonytalanség: az emberi tudas dilemmaja. In: Fekete Baldzs -
Horvéthy Balazs - Kreisz Brigitta (szerk.): A vildg mi magunk vagyunk... Liber amicorum V6rés Imre, HYG-ORAC,
Budapest, 2014., 558-570.

6 Egyetlen kivélasztott teriletre alkalmazottan ldsd Varga Csaba: Theatrum legale mundi avagy a
jogrendszerek osztalyozasa. In Szilagyi Istvan — Paksy Maté (szerk.): lus unum, lex multiplex Liber Amicorum:
Studia Z. Péteri dedicata (Tanulmdnyok a jog6sszehasonlitds, az dllamelmélet és a jogbélcselet korébdl), Szent
Istvdn Térsulat, Budapest, 2005., - http://drcsabavarga.wordpress.com/2012/03/24/theatrvm-legale-mvndi-ed-
cserne-2007/; - http://www.academia.edu/6118375/THEATRVM_LEGALE_MVNDI_SYMBOLA_CS._VARGA_OBLATA_
ed._Peter_Cserne_et_al._, 219-242. [Jogfilozofidk / Philosophiae luris // Bibliotheca luridica: Libri amicorum 13].
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eseménysoroknak a lokdlis tudomanyos feldolgozasat mint végeredményt torzitja és
szegényiti, de magahoz hasonité uniformizaldssal az adott hely és idé tudomanyéanak
az eddig kialakult eredményeit s regeneralédasanak/ujjaszervezé6désének az esélyeit
is kovetkezetesen pusztitja, csokkenti.

Jogtudomany

A jogtudomdny targyaként a jog azon emberi életviszonyok szabalyozédsa, amelyek
(1) a tdrsadalom egészét magaban foglaléan (2) alapvet6 érdekkonfliktusok (3) végsé
rendezését latjak el.” Az igy felfogott jog nyilvadnvaléan komplex tarsadalmi jelenség,
mely szamos oldalrél vizsgalandé. Kozvetlenll egy-egy jogmegnyilvanulds vagy azok
bizonyos halmaza - akar ugy, mint (a) akként felfogott tarsadalmi magatartas, mint
(b) ekként tételezés, mint (c) ennek jegyében torténé hatésagi dontéshozatal és kikény-
szerités, avagy mint (d) az el6bbiek barmelyikének kommentarja, majd dogmatikaja® -
legfeljebb jarulékos targya, de kozvetlenil a jogtudomanynak semmiképpen sem
tartalma.

Tapasztalaton alapultsaga folytan - idealtipusaban, melyhez az angolszasz hagyo-
many all leginkdbb kozel - az ugynevezett jogtudomany mint példak tomkelegébdl
él6 gondolkodasmaod eleve historikus és komparativ, amit teoretizalt megfontolasokkal
prébélnak k6z6s mederben tartani s kdzds irdnyban tartatni. Ezekre épithetéek csupan
- amiben a latinikus/german hagyomany a leginkabb példamutaté - rendszerszeriien
megfogalmazott, altalanositasra alkalmas fogalmak, elvek, intézmények.

Mindezek alapja az ordordl az adott tarsadalom vilagképében alkotott eszmény; az
egyes jogtudomanyok ennek kimtvelésével bontanak ki fogalmakat, elveket, intézmé-
nyeket. Mindez annyiban szovegelemzés csupan, amennyiben torténeti, s annyiban em-
piridra épité, amennyiben tarsadalomtudomanyi az adott jogtudomanyi vizsgalédas.
A valédi jogtudomanyban kialakitott ilyen fogalmaknak, elveknek és intézményeknek
még az 6sszefliggése sem lesz jogdogmatikai, hanem szintugy jogtudomanyi szintd,
mert felette all a jogi kultirak és nemzeti jogrendek véltozatossaganak.

7 Els6ként Varga Csaba: Antropoldgiai jogelmélet? Leopold Pospisil és a jogfejlédés 0Osszehasonlitd
tanulményozasa, Allam- és Jogtudomdny 1985/3. 528-555.; http://hu.scribd.com/doc/46269606/varga-a-jog-mint-
folyamat-2001> & in <https://ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian.

8 A jog" felfogasat/hasznalatat/fogalmisag-lehetéségét Gvezd tobbértelmiiség megjeldléseként alkalmazott
tételezettség/kikényszeritettség/tarsadalmisdg harmasaban valé fogalmazast - Varga Csaba: A jogtudomanyi
fogalomképzés néhany modszertani kérdése, Allam- és Jogtudomdny 1970/3. 589-613.; http://www.scribd.com/
doc/193332570/varga-jog-tarsadalomelmelete-fele-1999;  https://ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian -
akkor valtotta fel a tételezettség/kikényszeritettség/doktrinalitas harmasa — Varga Csaba: Jog és nyelv? Gondolatok
egy alapvetéshez, Glossa luridica 2014/I1:»A magyar nyelv és a magyar jogi miinyelv megujulasa« 85-100. —, amikor
a funkciondlis megkozelités helyébe a fenomenalis érdeklédés kertilt a jog nyelvi megjelenéseinek kérdéseként.
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Alkotott és alkalmazott jog igy csak annyiban lesz relevéns a szaméra, mint amennyi-
re egy miszaki alkotds épitése vagy hasznalata az egzaktnak mondott tudoményoknak.
Minden egyéb mar a tudomanytirgy szemsz6gébél nem mas, mint gyakorlati foglala-
toskodas és/vagy jogpolitika.’

Finomitasok

E ponttal azonban mar olyan elhatdroldsokhoz érkeztiink, amelyeknél a kifejtés bizo-
nyos fogalmi tisztdzasokat eléfeltételez.

Egyfel6l és mindenekel6tt: az emberi szellem és teljesitménye, s maga az alkotds, |é-
nyegesen tagabb kord, mint a tudomany vagy tudomanytargy fogalma. Az elé6bbiekbdl
mutatott szellemi teljesitmény része a tudomanynak. A mogotte 4llé valésag pedig nem
feltétlendl puszta fizikalitds (ideértve barmiféle anyagi — mikro-elemi, kémiai, biol6gi-
ai stb. — 6sszetevét); eléfordulhat, hogy fizikdlis vildgunk absztrakt potencialitasarol
(pl. @ geometridban) vagy vonatkozasardl (pl. a matematikdban) van sz6. Mihelyst vi-
szont a természettdl adott tudomanytargytdl az ember-alkotta vildghoz, vagyis tarsadal-
mi/human tudomanytargyhoz érkeziink, Iényegesen bizonytalanabb valaszokat szabad
mar csak megfogalmaznunk. Mert mi is itt a targy? A tarsadalomtudomany esetében
leginkdbb a tarsadalmi tény, mely a tarsadalmi jelenséghez, vagyis egy tarsadalomonto-
|6giailag szdmba veendd — mert hatdst kivalté/gyakorlé — phenomenonhoz tapad. Nos,
ez sohasem egyszer(ien elszigetelhetd emberélet, hanem tdmeges viselkedéseknek az
irdnya/eloszlasa, avagy egy meghatarozé jelentéségu, intézményi cselekvés(sorozat) -
barhany aktor is részes benne. Es tovabbmenve: mi a szellemtudomany? és ha eltéré, gy
mi a humantudomany? Nyilvan eltéré6 megkozelitések eltéré definiciot adnak. Mégis,
szamomra az a mintaérték(, ha ugy gondolhatom, hogy - némiképpen a geometria/
matematika el6bbi dbrdzoldsara emlékeztetéen — a humantudomany 6sszefliggé ké-
pet ad vildgunk absztrakt potencialitasardl (pl. teoldgia/filozédfia) vagy vonatkozasardl
(pl. statisztika), avagy ennek egy viszonylagosan kulonvalaszthaté része tekintetében
0sszefliggd potencialis modellel/modelliil szolgal (pl. klasszikus 6kondmia).

Masfel6l viszont azok az egyébként igencsak széles teriiletek, amelyekben egyaltalan
emberi szellem s alkot6 eré6 munkal, eleve levalasztéodnak a tudomanyfogalomrol.

° Mindez persze nem véltoztat azon, hogy a kiilcsin akar azonos is lehet: hatalmas nemzetkozi irodalom
feldolgozottsagan alapultsag, jegyzeteltség s kovetkezetes, okadatolt bizonyitas tudomanyszerli érvelésre
alapozottan. Mégis, a tudomanymiivelésben kialakultabb &llamokban utdébbiakat jellegzetesen politikai
csucsszervek hattérintézményeiben (pl. amerikai think-tank, német Stiftung), kormanyzati vagy igazsagszolgaltatasi,
rendvédelmi szervek (birésagok, igyészségek, rendérségek stb.) pontosan ilyen célbdl feldllitott intézeteiben szokas
mindenekel6tt és féhivatasszertien mivelni.
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A spiritualitds tertletérdl inditva,'® el8sz0r, ilyen mindenekeldtt a misztikum és a mu-
vészet. Mert az el6bbinek nyelvi vagy képi format oltése csakigy, mint az utébbinak
mUalkotasban megtestesiilése — akar egyedi darabként, akar meghatarozott életm
vagy egész korszak sorozatdban — nem tudomany, s 6nmagdban nem is targya tudo-
manynak. Egy az utébbira irdnyulé vizsgalat tudomanyszerd akkor lehet csupan, ha tor-
ténetesen az embert vizsgalom, amelynek produktumaként ez megjelenik, avagy pro-
duktumok adott halmazat, amelyekben ezek mar nem egyedi mualkotasként, hanem
mint adott filozoéfiai/esztétikai gondolat/probléma megtestesitdi/példazatai és/vagy
mint tarsadalmi jelenség jatszanak szerepet. Es leghatalmasabbként s legtémegesebb-
ként, masodszor, ilyen a szlikebb értelemben vett tarsadalmi gyakorlat terepe, s ebben is
barmiféle eszkdznek az elballitasa, alkalmazasa, értékelése, vagy adaptalasa/finomitasa.
Nem mas ez, mint a cselekvé embernek szerszamkészité emberként [homo faber] vald
megjelenése' — az emberré vélas hosszu folyamatdban immar mintegy kétmillié évnyi
iddre visszatekinté megszakitatlansaggal.™

S korantsem véletlen ennek idébeli parhuzama az ember gondolkodé l1ényként
valé megjelenésével. Még teoldgiai dbrazoldsdban is: az isteni teremtés folytatoja-
ként a munkat kifejté ember — mint szerszamot készit6 Iény - dnreflektaldssal valik
ki természeti 1étébdl, amihez a megismerés (vagyis ami a tudomanyban 6sszpon-
tosul) akar csiraformdja seqiti. Ez az 6sszefliggés nyilvanvaléan szoros, de eltéré
tevékenységfajtékat jeldl, igy jottanyit sem valtoztat azon, hogy a szerszammal fog-
lalatoskodds a gyakorlati cselekvés terepe. S noha mindaz, amiben az ember egy-
altalan megnyilvanul, sokiranyu képességén — megszerzett tudasa felhasznaldsan,
kreativ erején is — nyugszik, maga mégsem tudomany, hiszen 6nmagdban nem is
megismerés, hanem a megismertnek Ugyszintén alkalmazdasa az ember személyes
és tarsadalmi gyakorlatanak a részeként, instrumentumként szolgélva az abban tor-
ténd elérehaladasat.

(Torvényhozasban, normativ dontéshozatali folyamatban, jogpolitikék alakitasaban,
vagyis barmiféle gyakorlati megnyilvanulasban ezért az el6készité szakasz természet-
szerlleg igényelhet/megrendelhet s béven fel is hasznélhat legszorosabban vett tudo-
manyos kutatast; am annak kérdése, hogy ebbdl mit, miként és mivé formal, mar tel-
jességgel gyakorlati tigy, ami végsd soron leginkabb konvencionalitas, tehat az addigi
fésodornak torténé megfelelés fliggvénye.)

Arulkodé kériilmény, hogy a tudomany egyetlen kriterialitasa, a megismeréshez
vezetdallitdsigazsaganak/hamissdaganakakérdéseilyen utdbbikdrben,instrumentalis
vonatkozasban természetszerlileg nem is vethet6 fel - ugyanugy, ahogyan a pusztan

10 Tudomanyfejlédési Osszefliggésekre lasd Varga Csaba: Visszavont emberi teljesség? Eszmeuralom és
tetszélegesség, PoLiSz 2005/marcius 14-21.; http://www.krater.hu/krater.php?do=3&action=a&pp=1006.

" Henri Bergson: L'Fvolution créatrice, Alcan, Paris, 1907., 403. [Bibliothéque de philosophie contemporaine]
adta e nevet, intelligenciaként definidlva, melyben benne rejlik a targyak végtelen valtozatossagu, mesterséges
alkotasa, kiilon kiemelve a mar szerszamokat készitd szerszamok tudatos el6allitasat.

2. Turay Alfréd: Az 6nmagdra reflektdlé ember — http://mek.oszk.hu/08700/08794/html/koz4.html és Turay Alfréd:
Az ember bioldgiai evollcidja a szaktudomdnyos és a filozéfiai reflexioban - http://vaciegyhazmegye.hu/letoltes/132.
html.
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konvencionalitdsra tdamaszkodd ugynevezett jatékok esetében sincs kritériumszeru-
en masroél sz, mint tetszéleges megfontolas tetszéleges elhatarozasaroél.'®

A jogtudomany targya és kore

Amint kontinentalis kulturank fogalmi/strukturalis beidegzédéseitdl (pl. az érvény/hataly
eléfeltételezettségétol) elvonatkoztatva, tehat tudomanyos altalanossagban tessziik fel
kérdéseinket a jog mint tarsadalmi jelenség irdnt érdeklédve, a jogtudomany targyaként
roppant 0sszetett kép bontakozik ki el6ttlink, mely a jogfogalmat illeté korabbi vélaszunk-
ndl'* lényegesen tagasabb, s amelyre még élesebben vetiil az az egykori jogos kifakadas
Kanttol, miszerint a jogdszok még mindig hasztalanul keresik jogfogalmukat.'

A jogi ordo valtozatos lehetéségeinek kutatdsa — beleértve a természetjogot is mint
vilagunknak az emberi sziikségeket befolyasoldként feltarhatd dsszefliggéseibdl adodod
lehet&ségek és lehetséges normativ kovetelmények rendszerszer( feltérképezését — e
szempontbdl a klasszikus kondmia kapcsan mar emlitett modell-szolgaltatdssal mutat
rokonsagot. Felépithetd az éppen kérdéses modon - is; ezek akar tobb évezredes futam-
ideju civilizacidkat ugyszintén generalhatnak; csak éppen tudomanyosan semmiféle
kizarélag-igy-lehetséges belsd sziikségképpeniségiik (invariabilitds) nem mutathaté ki:
még egy barokkos filozéfia sem enyeleghet réluk masként, mint hogy vérmérséklete
szerint retorikus puffogtatassal az igy bemutatott/leirt berendezkedést a leheté legto-
kéletesebb/legtokéletlenebb vildagnak kidltsa ki — akar egy egész korszak legkulonbo-
z6bb gondolkodéitol példazottan Leibniztél Voltaire-ig.

Ezen tulmenden a jogtudomany egyidejlileg 6sszetettséget s toredezettséget mutat,
merthogy klasszikus problémabokra a humantudomanyok, mig a természettudoma-
nyok mintajara empiriakutatasra, mennyiségi valtozékra koncentralé Gjabb agai pedig a
tarsadalomtudomanyok szlikebb specializacidiként tlinnek fel. Eszerint az a tudomany-
sor, amit filozo6fia, torténelem, tarsadalomtudomany, szellemtudomany néven ismeriink,
kdzvetlenil is jelen van a jogban — nemcsak éltalanossagban, de barmely nalunk jogéag-
nak nevezett csoportjaban vagy kiemelkedd kilonds problematikajaban ugyszintén -,
és ezek hordoznak olyan nevet, mint — egyebek kozt — jogbdlcselet, jogelmélet, joglo-

13 V8. pl.Varga Csaba: A magatartasi szabaly és az objektiv igazsag kérdése. In: Varga Csaba: Utkeresés; Kisérletek
—kéziratban, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2001 ; http://drcsabavarga.wordpress.com/2012/12/26/varga-csaba-
utkereses-kiserletek-keziratban-2001/; https://ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian 4-18.; €. €srpadoBa:
Mpo6nema icTvHK B NpaBoBili HayLi Ta npakTuui, BicHuk HauioHansHol akademil npasosux Hayk YkpaiHu [Kharkiv]
2014/1. No. 76, 42-53. A szocializmus korabeli ritka szaktudomanyos kiéllas két monumentuma volt egyfeldl
Ota Weinberger: Die Sollsatzproblematik in der modernen Logik K6nnen Sollsctze (Imperative) als wahr bezeichnet
werden? Ceskoslovensko Akademia Ved, Praha, 1958., 161.; Franz Loeser: Zur Frage der Wahrheit in der Moral,
Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie 1963/11.9., 1104-1121., amiket csak utdbb ismerhettem meg.

4 Lasd még Varga Csaba: A jog talanya: hat évtized vitai, Allam- és Jogtudomdny 2010/1. 121-136.; Varga Csaba:
Jogfogalmunk véltozésa (Jogbodlcseletiink az utdbbi évtizedek tiikrében), lustum Aequum Salutare VIl 2011/3,,
93-100,; http://ias.jak.ppke.hu/hir/ias/20113sz/10.pdf.

5 Immanuel Kant: Kritik der reinen Vernunft (Transzendentale Methodenlehre) = Kant’s Gesammelte Schriften
Ill, hrsg. Koniglich-PreuBlische Akademie der Wissenschaften, Berlin, G. Reimer, 1904., 479. (Anmerkung) szerint
,Noch suchen die Juristen eine Definition zu ihrem Begriffe vom Recht”. (,A jogaszok még mindig keresik joguk
fogalmanak definiciéjat.")
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gika (mint a gyakorlati érvelés specifikus terepe), tovabba jogtorténet, jogszocioldgia
s jogantropoldgia. Es a fentiek jegyében ezekre épiilhet olyasmi, mint &ltalanos vagy
adott kultdrara sajatos jogtan, illetéleg a fentebbi atfogo, hatalmas terileteket feldlel
értelemben fogalmi dogmatika és komparatisztika.

Emlitettik mar, hogy a fizikalis teret bizonyos adott vonatkozdsban haldszerlen
atfogja az a kétségkivil artificialisan embertol feldllitott (megallapitott) 6sszefliggés-
rendszer, amit példaul egy aritmetika vagy egy geometria vizsgal. Ez egyszerre pro-
jekciondlds és modellalas, hiszen az, amit mondanak, nincsen ténylegesen ott, amde
mégis a tudomany valamely e kdrbe esé allitasa kisérletileg igazolhaté, amennyiben
annak, amit mond, megfelel6je a fizikai térben eldallithato, illetéleg verifikalhato.
A tarsadalmi térben hasonlé modelldlas torténik példaul az elméleti kozgazdasag-
tanban: mintaképben leirjuk a gazdalkoddst, hogy egyaltaldn tovabbi 0sszetevdit s
Osszefliggéseit illetéen elemezhessiink. Nos, ez bizonyosan nem kizarélagosan le-
hetséges vagy bizonyosan hlséges (s allitdsként ezért igaz) képe a gazdasagnak, de
amennyiben és ameddig elemzési célokra megfelel, nem refutaljuk. Hasonlé megy
végbe a teoretikus dogmatikaban is: adott egy tér, amelyben a tarsadalmi viszonyok
jogirelevanciaju kapcsolatrendszerének fogalmiasitott s egyszersmind rendszerezett,
leird kontosbe bujtatott modelldlasara toreksziink. Fogalmiasitott kapcsolati halézat
[étesitése ez az egyik oldalon, valamiféle rendszertani teljességgé fejlesztése az egyi-
dejd masikon. Amit kdzvetlenil nyudjt, az fogalom-kataldgus, ami pedig teoretikusan
tobbsikuva teszi, az az el6bbinek rendezett teljessége. Tudomanyszerd, mert logizalt
fogalmi ltaldnossagban térténik.’® Es ismét, ugyanazzal a modell-kévetelménnyel
éltiink: mint egy axiomatikus rendszer, 5Snmagaban kell teljesnek és kdvetkezetesnek
lennie; ugyanakkor semmi sem zarja ki rivalizalé parhuzamos rendszerek akar egyi-
dejd jelenlétét/lehetdségét.’”

Kovetkeztetés

A kovetkezmények levondasaval csakis ismétlésekbe bocsatkozhatunk. Eszerint minden
efemeritds, mert akaratfliggé, illetéleg minden akcidentalitas, mert egyedi emberi pro-
duktum, targyként sziikségképpen kivil esik a tudomany korén. Ezért a nemzeti vagy
nemzetkdzi jogrend mint olyan, beleértve torvényhozast/jogalkotdst, jogi dontést/jog-
gyakorlatot, Gigyek joggd vagy jogi Uiggyé transzformaldsat (elemzést, értékelést) — akar
de lege lata, akar de lege ferenda -, valamint akar legszélesebb értelemben vetten a jog-
politikai desideratum-megfogalmazast, nem targya a jogtudomanynak. Kévetkezéskép-
pen az ezek fliggésében megfogalmazott vagy elvégzett fogalmi/fogalmiasitd elemzé-

16 Ez lehetett jellemzé akar egy Wesley Newcomb Hohfeld: Some Fundamental Legal Conceptions, reprint
from Yale Law Review 23 1913., New Haven, 1913., 92,, akér egy Asztalos Laszld: Polgdri jogi alaptan A polgdri jog
elméletéhez, Akadémiai, Budapest, 1987., 277. teljesitményére egyarant - fiiggetlendl attdl, vajon konstrudlt vagy
tételes normativumokbol/esetekbdl vett-e esetleg példakat vagy illusztracidkat.

7 Lasd pl. Andreas Funke: Allgemeine Rechtslehre als juristische Strukturtheorie, Entwicklung und gegenwdirtige
Bedeutung der Rechtstheorie um 1900, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2004., 338. dttekintését.
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sek, rendszerezések szintén a jog mint eszkdzteremtés és eszkozalkalmazas gyakorlati
aktusdnak a részei és nem a tudomanynak.'

Mindennek a teoretikus éllitasa nyilvanvaldan fliggetlen a ténylegesen folytatott pra-
xistél, annak megideologizaldsatdl, valamint az abban megnyilvanulé/megtestesitett
nyelvhasznalattol. Kulturak, orszagok valtozd gyakorlatatdl fliggéen az academia és uni-
versitas altal 1étrehozott Un. egyetemi/akadémiai kdnyv- és folydiratkiadasban megjele-
nd ugynevezett jogtudomany-mdivelésbdl szarmazéd produktum java részérél ugyanis
szigoribb elemzésben kiderilhet, hogy voltaképpen szintén kivil esik e kdron.

8 Pokol Béla: A jogtudomany tarsadalomtudomanyosodasa (és igy perspektivikus létrejotte), MTA Law Working
Papers 2015/13.25. - http://jog.tk.mta.hu/mtalwp szogezi le (23.) ismételten, hogy,a jogdogmatika nem tudomany,
hanem a komplexebbé vélt nyugati jogrendszerek szellemitett rétege, a jogrendszerek szabdlyrétege felett
|étrejové értelmi Osszefliggésrendszer” A kérdés hazai megvitatasaban lasd Szabd Miklos (szerk.): Jogdogmatika
és jogelmélet. A Miskolci Egyetem és a Miskolci Akadémiai Bizottsdg dltal 2006. november 10-én és 11-én rendezett
konferencia anyaga, Bibor, Miskolc, 2007., 389.
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