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JUSTITIA-ABRAZOLASOK MAGYARORSZAGI
KOZTEREKEN, KOZEPULETEKEN ES KOZGYUJTEMENYEKBEN®

TAKACS PETER™"

A magyar, a magyarorszagi ¢és a kiilfoldrél hozzéank kertilt, vagyis ma Magyarorszagon fellel-
hetd, tovabba az egykori Magyarorszag teriiletén keletkezett Justitia-abrazolasok jellege, az
azokat befogad6 tarsadalmi kozeghez, politikai és jogi kultirdhoz valo viszonya lényegében
az egyetemes tarsadalom- és kulturtorténet fObb tendenciai szerint alakult és annak mintait
kovette,! bar némi késéssel és kisebb eltérésekkel. Az elsd ilyen dbrazoldsok a reneszansz ide-
jén sziilettek, s azokkal — a mualkotasok szempontjabdl is viszontagsagos évszazadok, igy a
torok megszallas utan — a polgari korszak kezdetén eldszor nalunk is a varoshazakat, majd bi-
rosagokat, kiilonbozd igazsagligyi palotakat és torvényszékeket diszitettek. A XIX. szazad
végétdl maig tartdé korszakban Magyarorszagon egyarant sziilettek tisztes mestermunkak és
remekmiivek is, melyeket — mint példaul Strobl Alajos masodik Justitiajat — patriota elkotele-
zettségiink okan szeretiink az egyetemes miivészet legkivalobb alkotasai k6zé sorolni. Ebben
az irasban ezeket a magyar, magyarorszagi, valamilyen értelemben Magyarorszaghoz kothetd
és/vagy jelenleg Magyarorszagon fellelhet6 Justitia-abrazolasokat tekintem at.

I.

RENESZANSZ ES BAROKK ALLEGORIAK:
AZ IGAZSAGOSSAG MINT ERENY ES MINT AZ UDVOZULES RESZE

I.1. Perugiabol Budapestre

A Magyarorszagon fellelhetd legrégibb Justitia-abrazolas egy freskociklus része, mely a bu-
dapesti Szépmiivészeti Mizeumban (volt/s talan lesz)? lathato. A fresko eredetileg a perugiai
Palazzo Isidorit, mai elnevezése szerint Palazzo Stocchit diszitette, s Cola Petruccioli vagy a

* E tanulmény az Igazsagiigyi Minisztérium 4ltal a hazai jogaszképzés fejlesztésére nyujtott tamogatasbol a
Széchenyi Istvan Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Karan megvaldsitott, A jog és az igazsdg-
szolgaltatas megformalt terei — a jogi kultura lathato kontextusa cimi kutatasi projekt keretében késziilt. Szo-
vegének tovabbfejlesztett valtozata varhatdban megjelenik majd a kutatasi projekt eredményeit bemutatd digita-
lis kdtetben. A szoveg bizonyos részei, igy a II1. és IV. pontok egyes részei egy korabban megjelent irdsomon
alapulnak (vo. Ratio legis — ratio iuris. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2011. 154—179.), a megjelent részeket
azonban tobb helyen korrigaltam, javitottam és atdolgoztam. Mas részek, bizonyos elméleti kiegészitésekkel
megjelentek a Szlovak Tudomanyos Akadémia Clovek a spolocnost — Individual and Society cimii lapjaban
(22. évf. 2019/2. szam, 11-42.), az itt kdzolt valtozat azonban attdl a szovegtdl nyelvében is, terjedelmileg is,
és jellegében is kiillonbozik.

** Egyetemi tanar, Széchenyi Istvan Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 9026 Gy6r, Egyetem tér 1. E-mail:
takacs.peter@sze.hu.

1 Az egyetemes képzémiivészet Justitia-dbrazoldsait a részben e tanulmany parjanak tekinthetd Justitia-
dbrazolasok a képzémiivészetben — Justitia kenddje cimil irasban mutattam be (el6késziiletben).

2 E kiilonds fordulat arra utal, hogy e sorok irasa idején az egyébként nemrég restauralt alkotast — valdsziniileg a
muzeum felGjitdsanak utdmunkalataival Osszefliggésben — éppen nem allitjak ki. A muzeum tajékoztatasa
alapjan azonban néhany honapon beliil Gjra lathato lesz. A ciklus kozponti eleme, az Angyali iidvozlet ma is
megtekinthetd a muzeum Reneszansz Csarnokaban.



mithelyét megoroklo fia, Policleto di Cola alkotasa, esetleg azt Cola Petruccioli és a korarene-
szansz festészetébdl ugyancsak ismert Andrea di Giovanni egyiitt készitették.> Az umbriai
Orvietobol szarmazo Cola Petruccioli ismert reneszansz-kori festd, aki dolgozott az Assisi
Szent Ferenc-bazilikaban, ahol talalkozhatott az egy ideig ugyancsak ott miikodé Giottoval és
P. Lorenzettivel, és festett oltarképeket is. Tevékenységérdl a miivészettorténet — a koriilmé-
nyekhez képest — viszonylag pontos képet alkotott. Fia egyéb miivei nem ismertek; az ijabb
szakirodalomban azonban néhanyan — a perugiai miivészettorténész, Francesco Mancini
elemzései nyoman — mégis neki tulajdonitjak a freskokat. A kérdésnek itt csak annyiban van
jelentdsége, hogy a mii keletkezési ideje az egyik esetben az 1380/90-es évekre tehetd, a ma-
sikban pedig 1416 utanra, mert a perugiai nemesek egy része, igy a palota akkori tulajdonosa
¢s a freskociklus feltételezett megrendeldje 1378-t6] 1416-ig szamiizetésben volt. Marpedig
aki szamtizetésben van, az rendszerint nem rendel otthonra freskot.

A palota elsé emeleti reprezentativ helyiségének kozponti képe az Angyali iidvéziet Volt,
amelyhez — egy Sapientia Domini (Isteni bolcsesség) cimii alkotason keresztiil — az erények
¢s blindk allegoridi tarsultak un. mennyezet-freskoként. Az eredetileg valoszintileg 30 kép —
amint azt Fehér Ildiké miivészettorténész a meglehetdsen hidnyos forrasok ellenére és a csak
toredékesen megdrzott képek alapjan rekonstrualta® — egy meghatarozott gondolatot jelenithe-
tett meg, mely talan még Giotto Aréna-képolnaban lathato alkotasaval is kapcsolatba hozhato.
A hét erény és a hét foblin megjelenitését a teoldgiai erények, valamint a tevékeny €s a szem-
1¢16d6 élet allegoriai egészitették ki. Az erényeket és biindket megjelenitd részek méreteit® a
képek eredeti elhelyezkedése indokolta, vagyis az, hogy ezeket tulajdonképpen a palota ge-
rendai koz¢é festették.

De hogyan keriilt Cola Petruccioli vagy Policleto Justitidja a perugiai palota mennyezeté-
161 Budapestre? Ugy, hogy az épiilet tulajdonosa 1871-ben a falakrol levalasztva el akarta ad-
ni a freskokat. El6sz0r sajat varosanak tett ajanlatot, annak polgarmestere azonban — miutan
jelentds, a mai idokben mar elképzelhetetlen idébeli késedelemmel, 18 év multan kikiildott
harom szakért6t a falak vizsgalata €s a képek felmeérése végett — nem ¢élt az ajanlattal. Ekkor
jart Italiaban Pulszky Karoly, aki az Orszagos Képtar, vagyis a mai Szépmiivészeti Muzeum
akkor formalodé gytijteménye szamara megvasarolta a freskociklust.® A kiilonleges technika-
val alapozott’ képeket 1894-ben egy vékony vakolatréteggel egyiitt levalasztottdk a falakrol,

8 V6. F. Mancini: La Formazione di Benedetto Bonfigli. = Benedetto Bonfigli e il suo Tempo. Atti del Convegno
(Perugia, 21-2 febbraio 1997). Szerk.: Pierotti, Maria Luisa Cianini. Perugia, Volumnia editrice, 1998. 59-74.,
kiil. 61-65. o. és Fehér 1ldiko: A Szépmiivészeti Muzeum itdliai falképgyiijteményének katalogusa. Habilitacids
értekezés tézisek. Budapest, k.n. [PPKE BTTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola], 2018. 8.

4 Lasd Fehér 11diko: 1l ciclo di affreschi allegorici del Palazzo Isidori di Perugia. Alla luce delle ultime ricerche e
restauri — A perugiai Palazzo Isidori allegorikus freskociklusarol. A leglijabb kutatasok és restauralasok fény-
ben. = Bulletin Du Musée Hongrois Des Beaux-Arts — Szépmiivészeti Miizeum Kozleményei. 92/93. 2000. 47-
65. és 179-188. A korabbi évtizedek elemzéseinek attekitését 1asd ugyanitt, 181-183. V6. tovabba Fehér Ildi-
ko: Cola Petruccioli’s fresco cycle from the Palazzo Isidori in Perugia. = Arte Cristiana [Miland] 95. évf.
2007. 111-120.

5 A Budapesten korabban Az erd, az igazsagossag és a tevékeny élet allegoridja cimmel kiallitott részletek mére-
te 315 x 65, 72, illetve 62 cm.

6 Lasd Mravik L. — Szigethi A.: Festményvasarlasok az Orszagos Képtar és a Szépmiivészeti Muzeum részére. =
Pulszky Karoly in memoriam. Pulszky Karoly emlékének. Kiallitasi katalogus. Szerk. Mravik Laszl6, Budapest,
Szépmiivészeti Muzeum, 1988. 82-112.

" Lasd errdl Ranieri, Irene: A perugiai Palazzo Isidori mennyezete: egy technikailag is ritka festészeti emlék a
14-15. szazadbol. = Miiemlékvédelem. 2008. 62. (61-68).
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¢és a 13 viszonylag teljes, valamint a 10-11 toredékes darabot Budapestre szallitottak. Restau-
ralasukra 115 év multan, 2009-ben kerilt sor.

A Pulszky Agost munkassagat ismeré jogasz olvasd szamara talan érdemes megjegyezni,
hogy a bolesész-miivészettorténész Pulszky Karoly ellen épp az Orszagos Képtar szdmara tor-
tént vasarlasaival kapcsolatban indult biintetdeljaras. Amikor ugyanis ez a kissé excentrikus
egyéniségli tudos-képtarigazgatd, tobb esetben az olasz miikereskeddkbe vetett bizalma okéan,
nem tudott elszamolni a rabizott 115.000 forinttal, ami meglehetdésen nagy Osszegnek szdmi-
tott, a budapesti fenyitd torvényszék — a lipdtmezoi elmegydgyintézet épiiletében, ahova nem
sokkal azel6tt csaladja ,,utaltatta be” im. ,,védelmi megfontolasokbol” — 1896-ban letartoztat-
ta és vizsgalati fogsagba helyezte. Testvére, a jogfilozofus és szociologus Pulszky Agost ek-
kor felajanlotta, hogy megtériti az 6ccse altal okozott kart. Miutan ezt megtette, a kirdlyi itélo-
tabla 1898-ban ,,ugy a targyi, mint alanyi tényalladék hianyaban” megsziintette a biintetdelja-
rast, ami néhany vélemany szerint egyébként is afféle korabeli politikai karaktergyilkossag
volt. Pulszky Karoly ekkor — afféle ,,onkéntes szamiizetésként” — mar Ausztraliaban volt, ahol
eleinte biztositasi ligynokként dolgozott, nem sokkal késébb azonban 6ngyilkossagot kovetett
el®

A Cola-féle Justitia, miként az erényeket és biindket megszemélyesitd tobbi allegoria,® egy
gotikus flilkében all, a fiilke tetején timpanon, amelyben egy korzével szerkesztett, hat kort és
két, azonos kdzéppontli haromszoget, tehat a szentlélekre utald hatagh alakzatot tartalmazé
rozetta lathatd. A timpanon felett leveles diszitések. A fiilke felsd részét csillagok diszitik,
vagyis az az eget jeleniti meg. Justitia vordses bordo szinli hosszu, aljan fehér szinli anyaggal
kiegészitett ruhat visel, amit fekete, ujjan és nyakan szalagszeriien futd geometrikus mintazat
diszit. Fején valamilyen fejdisz, jobb kezében kard, baljdban mérleg. A gobtikus fiilke alatt
szovegtabla, melynek kozépkori olasz nyelven, egyes szam elsé személyben irodott felirata’®
egy négysoros vers. Ez azt mutatja be, akit a kép abrazol. Justitia allegordja alatt ez olvashato:

CoL MIO GIUSTO FERVORE Szenvedélyes odaadasommal
SONO ACTA AD AUMENTARTE SENZA nagyobba tehetlek téged,
CIANCIA CON QUESTA SPADA E CO LA fecsegés nélkiil, ezzel a karddal és
MIA BELANCIA mérlegemmel. !

A felirat alatt egy koronat és paléstot viseld figura, nyilvanvaloéan valamilyen uralkodo lathatd
un. szovegszalaggal. Ezen a kdvetkezd toredék all:

8 A, Pulszky-iigyet” mar a kortarsak is kiilonbdzSképpen itélték meg, s az tébbek szerint Wlassics Gyula és a
liberalis politikai csoportok elleni tamadasok része, az ujkori magyar politikatorténet els6 ,,karaktergyilkossa-
ga” volt. Pulszky mlivészettorténeti jelentéségét halala utan csaknem szaz évvel értékelték és ismerték el; lasd
Mravik Laszlé: Pulszky Karoly miive. = Pulszky Karoly in memoriam, id. kiadds (1988) 5-18. Lasd még Fe-
hér 11diko irasat az Artmagazinban, 1. rész: 9. évf. 2011/46. szam 49-55., 2. rész: 9. évf. 2011/47. szam, 44-52.
Az ellene folytatott biintetdeljarasrél vo. Toth Ferenc: Pulszky Karoly tragédidja 1j dokumentumok tiikrében.
= Miivészettorténeti Ertesitd. 56. évf. 2007/2. szam, 233-257.

® Az erények és biinok megjelenitésének bemutatdsat és elemzését 1asd Szantd Nikolett: A Szépmiivészeti Ma-
zeum késo gotikus freskociklusa: Cola Petruccioli falképei a perugiai Palazzo Isidoribol.= Miitargyvédelem.
36.2011. 189-204.

10 A freskociklus még rekonstrualhatd szovegeit minden allegdria vonatkozasaban Mario Salmi dsszegezte és
kozolte egy 1954-es tanulmanyaban; vo. Salmi, Mario: Un ciclo di affreschi umbri nella Galleria Nazionale di
Budapest. = Bollettino della Deputazione di Storia Patria per I'Umbria. LI. kotet, 1954. 73-82.

11 Ugyanott, 75. Forditotta: Egresi Katalin.



... JUSTITIA ME PIACQUE ... az igazsagossag tetszik nekem
...PER ME... NON TACQUE ... mert szamomra ... nem hallgat.

Bar a kép sériilései miatt az utobbi szoveg ma mar nem olvashato ki értelmesen, azért 6tszaz
év tavolabol is sejtjiik, hogy az alkotd mire utalhatott vele.

1.2. Az igazsdagossdg kissé viseltes oltdra a napfényes Dalmdcidiban

A magyar teriileten sziiletett Justitia-dbrazoldsok koziil — mar amennyiben Magyarorszag
egykori, e minéségben is gyakran valtozo teriileteit vagy a ,,torténelmi Magyarorszaghoz” va-
16 kotddést vessziik alapul — a legrégebbi alighanem Trau,'? mai nevén: Trogir f8terén lathato,
egy régi birosagi loggia falan. A szabadtéri, de legalabbis ,,falak nélkiili” itélkezés staciojanak
targyi jeleit maig 6rzé birdsagi tér valdjaban egy csarnokszerii nyitott kis terasz, ahol varos
birai dsszejottek, meghallgatték a (férfi)'® tanukat, és eldontotték az ligyeket. Kozismert, hogy
az itélkezés a kezdeti idokben a szabad ég alatt vagy a piacterekhez, esetleg a forumokhoz
kapcsolodo csarnokokban, késébb templomok eldcsarnokéban, kdzépiiletek arkadjai alatt zaj-
lott. Mint Kengyel Miklostol tudjuk, az igazsagszolgaltatas ,,zart térbe szoritasanak™ sajatos
atmenetét jelentették ,,a varosok foterén allé nyitott csarnokok, amelyek lehetévé tették, hogy
a kint dcsorgdk vagy az éppen arra elhaladok bepillantast nyerjenek a birésag munkéjiba”.*

Ez a nyitott, csarnokszer(i terasz vagy loggia Trogirban a roman-velencei got stilusban
épiilt Szent Lorinc székesegyhazzal csaknem szemkozt és a hatalmas oratornyarol ismert re-
neszansz Szent Sebestyén templom mellett talalhat6. Az 6t 1épcsényire megemelt terasz hata-
rait antik oszlopfovel diszitett kecses kéoszlopok jelolik ki, melyeket egy alacsony baluszter,
azaz oszlopos korlat kot 6ssze, s azt egy diszes, a XIX. szazadban feltjitott kazettdsan diszi-
tett gerendas fatetd fedi. A hat oszlop egyikének oszlopféje nemcsak jellegében, de eredeté-
ben is okori. A teraszon 1606 6ta ma is ott all a birak kdasztala, és azok a székek, amelyeken
az egykori itélomesterek iiltek. Még azok a kdbe vert fém szogek is lathatok, amelyekhez a
vadlottak bilincsét hozzaerdsitettek.

A loggia falan egy tobb részre osztott kazettas relief lathat6. Rajta — a Justitia-abrazolason
tal — kiilonbozo feliratok, alkalmasint évszamokkal; ezeke egyike szerint a mi 1471-ben ké-
sziilt. A dombormiivet a kor két ismert szobrasza készitette: nagyobb részét a firenzei Miklos

2 A Trau feletti uralom a kdzépkorban igen gyakran, mai szemmel nézve szeszélyesnek t{in dsszevisszasaggal
valtozott. A horvat kiralyi haz kihalasaval a varos a magyar kiralyok uralma ala keriilt; pontosabban az egy-
hazszakadas orvoslasa miatt a varosba kiildtt Orsini Szent Janos zarai akcidja okan behodolt Konyves Kal-
mannak mint dalmat kiralynak. Ezzel Trau a magyar-horvat kiralysag része is lett, de 11 évvel késébb Velence
visszafoglalta. Nyolc év multan II. Istvan eliizte a velenceieket, hatalmat azonban csak egy évig sikeriilt ott
megtartania. Késobb II. Béla foglalta el, de hamar bizanci befolyas ala keriilt, 6ket viszont harom évtized mul-
tan a mi III. Istvanunk szoritotta ki a teriiletr6l. Utdna ujra a bizanciak jottek, végiil pedig IV. Béla, aki ide
menekiilt a tatarok eldl. Ezutan a velenceieké lett, majd Nagy Lajos foglalta el, akiket viszont a velenceiek
szoritottak ki, s akiknek aztan évszdzadokon keresztiil sikeriilt itt megtartani befolyasukat. Néhany részletrol
lasd Gal Judit: Az Arpad-hazi kiralyok és hercegek iinnepélyes bevonulasai a dalméciai varosokba. = Micae
Mediaevales IV. Fiatal torténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrol és Eurdpardl. Szerk.: Gal J. —
Kadas I. — et al. Budapest, ELTE BTK DI, 2015. 59-75. A teljesség kedvéért megjegyzem, hogy amikor a
szoban forgo relief sziiletett (1471), akkor Trau (Trogir) éppen nem tartozott a magyar uralkodo tertiletéhez.

13 A kozépkori szabalyok szerint a ndi tantukat nem ilyen nyilvédnos térben, hanem valamelyik templomban, a
nemesasszonyokat pedig sajat hazukban hallgattdk meg a birak.

14 V5. Kengyel Miklos: Perkultiira. A birésagok vildga — A vilag birdésdgai. Budapest-Pécs, Dialog Campus Ki-
ado, 2011. 15-16. és 18.



mester, vagyis Niccolo Fiorentino (horvat hagyomany szerint Nikola Firentinac), Donatello
tanitvanya,® kisebb részét (a jobb oldali kazettikat) pedig a durazzdi sziiletésti Andrea Alessi,
mai nevén Andrija AleSi (az albanok szamara Andrea Aleksi), aki a helyi keresztel6kapolna
révén szerzett maganak hirnevet. A tizenegynéhany kazettdban a szobrasz-kdfaragok igen val-
tozatos dolgokat zsufoltak Gssze; Radovan Ivancevi¢ horvat miivészettorténész szerint azok
egy egységes kompozico részei. Olyannyira, hogy a miivészettorténész egy részletes ikonold-
giai elemzésben a loggiat egyenesen a ,,jog templomanak™, a reliefet pedig az ,,igazsagossag
oltaranak” nevezte.'® Ma inkabb turistalatvanyossag, marcsak azért is, mert a szomszédos ka-
vézo tulajdonosa nyaron eldtte (szerencsére nem benne) helyezi el szabadtéri asztalait.

A kompoziciot kétoldalt két nagy candelabrum (kandellaber szeri mécsestartd) fogja egy-
ségbe, azokon beliil pedig két szent egész alakos, bar viszonylag kisméretli dombormiive lat-
hatd. Folottik — a Justitia-figura mellett — két angyalszerii alak szovegszalagokat tart a kezé-
ben. Az erre irt textus a latinul tudokkal kézvetleniil is tudatta, hogy mire utal az abrazolas.

TU REGINA POLOS TOTUM MODRARIS Kiralynd, te korményzol minden helyet és az
ET ORBEM — PER TE IURA VIGENT egész vilagot — altalad jut érvényre a jog és
PER TE SUA QUISQUIS REPORTAT kapja meg mindenki azt, ami az 6vé.

Az egyik szent a III. szazadi Lérinc, kezében rostéllyal, ami arra utal, hogy a szerencsétlent
egy rostélyhoz kotozve égették meg, a masik a XI. szazadi Orsini Janos, pasztorbottal és a va-
ros makettjével, ami azt jelzi, hogy 6t a varos véddészentjeként tisztelik. A két szent kozotti
kazetta jelenleg iires; azt valamikor Szent Mark szirnyas oroszlanja diszitette,!” ami a varos-
ban tobb mas helyen, példaul kapuk felett is megtalalhato volt, de mindenhonnan eltavolitot-
tak. Justitia alakja az egykori oroszlan f6lott, a fels6 sor kozéps6 kazettajaban lathatd, kezé-
ben mérleggel. Egy szarnyas globuszon iil, két cimer koz6tt; az egyik cimer a varosé, a masik
— nekem legalabbis Ugy tlinik — azonosithatatlan. A glébusz a hagyomény szerint a politikai
autorias (a késobbi évszdzadokban az allam) jele, a szarnyak pedig arra utalnak, hogy azok
segitségével az igasagossag istenndje allitolag gyorsabban utoléri azt, aki vétkezett. A figura —
tul azon, hogy a loggia is, és a mi is altalaban véve elhanyagolt egy Kicsit — kissé ,,viseltes”,
pontosabban sok helyen sériilt és csak a mérleg okan felismerhetd. Arca lehorzsolva, egyik
keze és két laba letorve. Talan az oroszlan eltavolitasakor ezekre is racsapott valaki egy kala-
paccsal. A legalso sor kazettaiban cimert, ndvény- és madardiszitést, valamint szévegdobozt
talalunk.

A relief kozponti elemének, az egykori velencei fennhatdsag szimbolumanak az eltavolita-
sa, s talan a mi néhany mas sériilése is, a varos jkori torténetével kapcsolatos. A modern
1dok kezdetén ugyanis Trau, vagy akkor inkabb mar Trogir a Habsburgoké, egy rovid idore a
franciaké lett, de Napoleon bukasa utan Gjra Habsburg uralom ala keriilt a Dalmat Kiralysag

15 Lasd réla Buzanci¢, Radoslav: Nikola Ivanov Firentinac [Niccold di Giovanni Fiorentino] u Trogiru. Trogir,
Zupni ured sv. Lovre — Split, Knjizevni krug i Dalmacijapapir, 2007.

18 Tvangevi¢, Radovan: Trogirska Loza: Templum lvris et Ara lvstitiae (1471.). = Prilozi povijesti umjetnosti u
Dalmaciji [Split]. 31. évf. 1991/1. sz.115-150. (interneten: https://hrcak.srce.hr/ppud) [olasz reziimével].

17 Egy angol utazo, Frederick Hamilton Jackson 1908-as dél-kelet-eurdpai kulturalis utirajzaban még leirta (vo.
Jackson, Frederick Hamilton: The Shores of the Adriatic, the Austrian Side: The Kiistenlande, Istria, and Dal-
matia. London, John Murray, 1908 és New York, E. P. Dutton, 1908., az amerikai kiadasban: 281.), s szamos
fénykép is fennmaradt rola.



részeként.’® A nagyhatalmak 1918-ban a szélesebb régioban létrehoztak — az 1929-t61 Jugo-
szlav (vagyis délszlav) Kiralysagnak nevezett — Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysagot, s Dalma-
cia ennek része lett. Egy magyar internetes forras szerint az oroszlant a II. vilaghabort idején
a partizanok tavolitottak el — ez azonban alighanem tévedés. Horvat és mas forrasok ugyanis
ezt 1932-re teszik,'® és a dalmat-olasz irrendetizmus elleni tiltakozashoz kotik. A dalmat irre-
dentak az 6nallo szerb-horvat-szlovén allam létrejotte utan — az olasz fasisztak altal is 6szt6-
nozve — szerettek volna bizonyos teriileteket Olaszorszaghoz csatolni. Szent Mark szarnyas
oroszlanja ekkor ,.traui oroszlan” lett és 0j jelentést kapott. Tobbek kozottt a Pro Dalmatica
Fide mozgalom szimbdluma lett. A varosban az irredenta jelszod (ovunque c’é il leone di San
Marco, ivi e ['Italia”: barhol is van Szent Mark oroszlanja, ott van Olaszorszag) elleni tilta-
kozés okan minden szarnyas oroszlant eltavolitottak, s ennek esett aldozatul Niccolo Fiorenti-
no 1471-es alkotasanak egy része is.

A vitathatatlanul barbar tett értékeléséhez talan hozzatehetjiik a kovetezoket is, egy rész-
letkérdésbol altalanositva. Az ,traui oroszlanok™ altal tartott konyveken nem a hires velencei
motto volt olvashato (Pax tibi Marce, evangelista meus), hanem kiilonb6z6 bibliai utalasok.
Az egyik kapu folottién példaul a Zsoltarok védelemre utald gondolata: sub umbra alarum
mearum protegam (szarnyaim alatt megvédelek).?’ A birdsagi loggia oroszlanjanak konyvére
pedig ezt véste fel a kozépkori mester: iniusti punientur et semen impiorum peribit (kb. az
igazsagtalan gonoszokat megbiintetik és kiirtjak magjukat).?* A jog templomaban és az ,,igaz-
sagossag oltaran” egy ilyen gondolatnak bizonyara meglehetett a maga retorikai funkcidja, ha
azonban ez a gondolat a politika kontextusaba kertil, s mint lattuk oda keriilt, akkor félelmet
kelt, sOt igazolhatja az erdszakot is. Ezért nem csoda, hogy erdszakkal valaszoltak ra. Ettol
még a folotte 4llo Justitia sem tudta megvédeni, amibdl arra kdvetkeztethetlink, hogy a politi-
ka vilagdban — mint Eurdpa e t4jan az ilyesmi oly gyakran megesik — erétlennek bizonyult, és
ezért néz ki ma olyan viseltesen.

1.3. Az esztergomi Justitia és az elmaradt konfrontdcio

Egy harmadik reneszansz-kori Justitia Esztergomban talalhatd, a Varhegyen épiilt kiralyi pa-
lota egyik termében. A palota épiiletének magasabb emeletei a torokok elleni haboru idején
beomlottak, s a XVI. szazad végén a var védoi az els6 emeleti szintet tormelékkel és folddel
toltotték fel. A betemetett terek feledésbe mertiltek, s csak az allagvédelmi célbol 1934-ben
megindult munkalatok sordn vették észre, hogy mit rejt a fold. Az 1935-ben megkezdett és
1938-ban lezart asatdsok soran tobb reneszansz termet fedeztek fel, melyek egyikét az ismert
esztergomi érsek, Vitéz Janos studioléjaként (dolgozoszobajaként) azonositottak,?? bar késébb

18 Velence lehanyatldsa utan a Dalmat Kirdlysag osztrak koronatartomany lett (1797-1867), az Osztrak-Magyar
Monarchia 1étrejottével pedig Ciszlajtania része (1867-1918). Talan nem véletlen, hogy ebben az idében
Trau/Trogir szdmos kulturdlis szallal ktédott orszagunkhoz is; elég itt Csontvary Kosztka Tivadar ,, Traui taj-
kép naplemente idején” (1899) cimii festményére utaln.

19 Lasd példaul Ivancevié, R.: idézett mii, 130. és 149.

2Vp. Zsoltarok, 17,8: ,, Tarts meg engemet, mint szemed fényét; szarnyaid arnyékaba rejts el engemet”.

2L V. Zsoltarok, 37,28: ,Mert az Ur szereti az itéletet [a jogossagot], és nem hagyja el az 6 kegyeseit [hiveit];
megorzi 6ket mindorokke, a gonoszok [bliindsok] magvat pedig kiirtja”.

22 A felfedezésrél és a helyreallitasrol lasd Lux Géza: Az esztergomi asatasok épitészeti feladatai. = Epitészet. 2.
évf. 1942. 77-83., Horvath Istvan — Vukov Konstantin: Vitéz Janos esztergomi palotaja. Ujabb kutatdsok az
esztergomi varban. Tata, Komarom Megyei Mlzeumi Szervezet, Tudomanyos fiizetek 2-3., 1986. és Vukov
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vitattak, hogy ezt a korabeli leirasokbol ismert termet talaltak-e meg. Ebben a teremben akad-
tak rd egy 5 x 4 méter méretii freskora, melyen négy ndi alak lathato; 6k a sarkalatos erények
— Prudentia, Temperantia, Fortitudo és Justitia — megszemélyesitoi.

A freskd, pontosabban secco (hiszen, mint késobb kidertilt, a festéket szaraz vakolatra vit-
ték fel, tobb rétegben is) allagaban roppant mod megromlott, amin nem is csodalkozhatunk,
hiszen 1595-t61 1935-ig a fold alatt volt. Szerz6jeként Balogh Jolan miivészettorténész a hely-
szinen, illetdleg egy késébbi cikkében? egy bizonyos firenzei Albert mestert (Albertus pictor
florentinus) nevezett meg, aki egy 1494-es oklevél szerint valamilyen peres tigyben egészen
biztosan jart Esztergomban tanuként vagy munkat is vallalva. Albert mester magyarorszagi
tevékenységét késébb mas forrasok is megerésitették.?* Az 1970-es évek soran egy madsik
magyar mivészettorténész, Prokopp Madria azt vetette fel, hogy a freskot egy Filippo Lippi
mithelyéhez tartozo festé festhette. S6t, a fresko restauralasanak elérehaladtaval —, amikor is
kideriilt (egyebek mellett), hogy az t6bb rétegben tartalmaz elézetes vazlatokat is — Prokopp
azt allitotta, hogy ,,az esztergomi allegéridk dinamikus vonaljatéka” kiilonb6zé megfontola-
sok — példaul ,,a lendiiletesen kavargo, sz¢éIt6l dagado reddzet és a lobogd haj”, stb. — alapjan
mar inkabb ,,Botticelli miivészete felé mutat”. Késdbb e sejtésbdl hatarozott allitas lett,?® s
Prokopp Maria szerint a Négy erényt (egyes irasai szerint a négy allegdria koziil legalabb az
egyiket, ti. a Prudentiat) a fiatal Sandro Botticelli alkotta meg. A Botticelli szerzéségére vo-
natkozo koncepciot atvette és szamos érvvel erdsitette meg a restaurator, Wierdl Zsuzsanna is,
aki 2000-t61 ideje java részét azzal tolti, hogy helyrehozza a képet.

A pro ¢és kontra érveket itt természetesen nem ismertethetem, azoknak egyébként se vége,
se hossza. Szakmai izgalmakat valtott ki példaul, hogy kire utal a freskon talalt, vakolatba
karcolt monogram, az MB. Egyesek, példaul Boskovits Miklos, a Firenzei Egyetem profesz-
szora szerint az egyszerlien a korabeli kdmiives mesterjegye, masok, igy Prokopp Maria és
Wierdl Zsuzsanna ezzel szemben azt allitottak, hogy az — apja csaladi neve nyoman — Botti-
cellié (eredeti teljes neve Alessandro di Mariano di Vanni Filipepi), akinek formalodo éveir6l,
vagyis amikor fiatalon Esztergomban jarhatott, viszonylag kevés adat maradt fenn. Az ameri-
kai Louis A. Waldmann ehhez az jegyezte meg, hogy Botticelli ismert festményén altaldban
nem talalhat6 szigno.

Konstantin: A Vitéz Janos Studiolo bels6 tere. Az esztergomi var lakétornyanak részleges elméleti rekonstruk-
cidja. = Miiemlekvédelmi Szemle. 9. évf. 2003. 7-89.

23 Balogh, Jolan: Magister Albertus pictor Florentinus. = Annuario dell’Istituto Ungherese di Storia dell’Arte di
Firenze. Firenze, 1947 [1948]. 74-80.

24 V5. Waldman, Louis A.: Octahedron Tattianum.= Renaissance Studies in Honor of Joseph Connors. Szerk.
Machtelt Isrdels és Louis A. Waldman. 3 kdtet, Firenze — Cambridge, MA, Villa I Tatti, 2013. 1. kotet, 3-7.
(,,Lucantonio degli Uberti, »Albertus pictor florentinus«, and the Master of the Esztergom Virtues”). Eszerint
Albert tulajdonképpen egy Uberti nevii firenzei ,,nyomdasz” volt, ainek bizonyos nyomatait a British Museum
is Orzi.

%5 A Botticelli-sejtéstél a Boticelli-allitasig vezetd Gt szamtalan publikacidjabol a legjellegzetesebbek a kdvetke-
z6k. Prokopp Maria: Vitéz Janos esztergomi palotaja. = Memoria Saeculorum Hungariae. Budapest, 1975. 2.
255-259., Prokopp, Maria: Ujabb kutatasok Vitéz Janos esztergomi érsek studidjahoz. = Collectanea Tiburtia-
na. Tanulmanyok Klaniczay Tibor tiszteletére. Szerk. Galavics Géza, Hermer Janos, Keserli Balint. Szeged,
JATE, 1990. 393-400. és Prokopp, Maria: Uj eredmények Vitéz Janos esztergomi érsek dolgozoszobajanak
falképeir6l a 2005-2007. évi restauralas alapjan. = Hunyadi Matyas és a magyar ujjasziiletés. Tudomanyos
iillesszak Matyas kiraly tronralépésének 550. évforduldjan a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a Balassa
Balint Mizeum rendezésében (Esztergom, 2008. oktober 3-4.). Esztergom-Ziirich, Ziirichi Magyar Torténelmi
Egyesiilet, 2009. 46.



Am ha Botticelli valoban jart Esztergomban, akkor az nem Matyas kiraly halala utan, ha-
nem még azelott torténhetett, hiszen az elsd, vitan felil téle szdrmazo képet 20 éves koraban
alkotta meg, s onnant6l fogva a miivészet torténészei viszonylag pontosan dokumentaljak pa-
ly4jat. Arra vonatkozoan viszont, hogy elétte merre jart, valoban nincsenek feljegyzések. E
hipotézis szerint a szoban forgd terem a monumentalis freskoval mar 1465 elétt elkésziilt, hi-
szen Boticelli 1445-ben sziiletett. Ha igy volt, a monogramban kombinalhatta apja nevét sajat
,ragadvanynevével”, ami meglehetésen kiilonos dolog. Prokopp szerint a studiolo diszitését
1467-re rendelték meg, mert ekkor nyilt meg az Academia Istropolitana, amely ugyan Po-
zsonyban miikddott, de tinnepélyes megnyitdjara (allitdlag) Vitéz Janos esztergomi palotaja-
ban keriilt sor.?® Ez utobbi felvetésnek persze az a szépséghibdja, hogy nem tdmasztjik ala
torténeti forrasok. Igaz, nem is céafoljak.

A dolognak annyiban van jelentésége, hogy a freské szerzéségével kapcsolatos vita igy ki-
terjedt a megrendeld kilétére is. Egyes allaspontok szerint a mecénas maga Vitéz Janos lehe-
tett, aki 1465 és 1472 kozott volt a palota ura, més feltételezések szerint Aragdniai Janos, aki
Matyés kérésére 1480 és 1485 kozott kormanyozta Esztergomot, ismét masok szerint pedig
Estei Hippolit (Ippolito d'Este), aki Aragéniai Beatrix unokatestvéreként hétéves koraban lett
Esztergom érseke (1486-1497). O maga nem sokat tartézkodott ugyan Esztergomban, hanem
atengedte a palotat Matyas 6zvegyének, Beatrixnak, s ez esetben a freskd az 1490-es évekre
datéalhato.

A ml szerzOségével és megrendel6 kilétével kapcsolatos szakmai vita akkor fordult a mai
— lényegileg megoldatlan, ¢s az adott viszonyok kdzott megoldhatatlan — stddiumba, amikor
az érveket és ellenérveket politikai, sot ,,mediatizalt”, azaz a sajtd érdeklodésétdl kisért és a
média altal befolyasolt politikai kontextusba helyezték. Ez elkeriilhetetleniil bearnyékolta a
szakmai diskurzust. 2007 nyaran az akkori kulturdlis miniszter egy — nem Esztergomban és
nem is Budapesten, hanem egyenesen — Romaban tartott sajtotajékoztaton azt jelentette be a
nyilvanossagnak, hogy ,,valdsziniileg egy eddig ismeretlen Sandro Botticelli-freskot fedeztek
fel az esztergomi varban”. E bejelentésre bizonyara hazai szakmai kordk inspiraltak, akik nem
tudtak, hogy a politikai hatsz¢l valojaban nem mindig tamogatja a tudomanyt; annak viharos
természete sok esetben éppen, hogy veszélybe sodorja. Egy masnap kezdddott, a Harvard
Egyetem helyi intézete altal szervezett firenzei reneszansz-konferencian a kiilfoldi kutatok
fenntartasokkal fogadtdk a hirt; egyesek kétségbe vontdk az allitast, masok udvariasan tartoz-

kodtak a kétely kifejezésétdl.?” Tobben ugy vélték: nem az a baj, hogy a lehetéséget felvetet-

% Az egyetemalapitassal osszefiiggd kérdésekrdl 1asd Prokopp Maria: Az egyetem-szervezd Vitéz Janos eszter-
gomi érsek. = Valtozatok a torténelemre, Tanulmanyok Székely Gyorgy tiszteletére. Szerk.: Erdei Gyongyi —
Nagy Balazs. Budapest, Monumenta Historica Budapestiensis X1V, 2004. 263-268.

21 A konferencia anyaga Italy and Hungary: Humanism and Art in the Early Renaissance. Acts of an Internatio-
nal Conference, Florence, Villa | Tatti, June 6-8, 2007. Szerk. Péter Farbaky — Louis A. Waldman. Firenze,
Villa | Tatti 27, 2011. cimen jelent meg, négy éves késéssel. Ebben az egyik oldalrol Prokopp Maria (,,Gli
affreschi quattrocenteschi dello studiolo del Primate del Regno d’Ungheria a Esztergom: Una nuova attribu-
zione”, 293-315.) és Wierdl, Zsuzsanna (,,Nuovi risultati sul restauro degli affreschi quattrocenteschi dello
studiolo del palazzo Arcivescovile di Esztergom”, 317-334.) allaspontja olvashato, a masokrol pedig az Louis
A. Waldmané (,,Commissioning Art in Florence for Matthias Corvinus: The Painter and Agent Alexander
Formoser and His Sons, Jacopo and Raffaello del Tedesco”, 430-438.). Lasd még a kérdéshez Marosi Ernd:
Sandro ifjikora. A Botticelli-torténet tanulsagai. = Mozgo Vilag. 33. évf. 2007/7. sz. 94-100.
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ték, és ezt egy konferencia-eléadason elmondtak, hanem az, hogy a ,,felfedezést” politikai
reprezentaciora akartak felhasznalni.

A nemzetkozi szaktekintélynek szamitdo amerikai miivészettorténész, Louis A. Waldman
allaspontja az volt, hogy az esztergomi Erények ,,mogott” egy ,,Botticelli- vagy Filippo Lippi-
féle modell” huzdodik meg, s a ,.kiilonos, kissé nehézkes aranyok, az lires arckifejezés és az
esetlen rajztudas olyan miivészre utal, aki a kés6i firenzei quattrocento modelljeiben gyokere-
zik”. Az esztergomi freskot egy ,,igényes, de miivészi szempontbol némileg szerény képessé-
gli” alkot6 készitette, aki ,,az italiai reneszansz Magyarorszagon miikodo szerény képviseldje”
miivészete”, 4m 6 maga azokndl ,,iigyetlenebb és alkalmatlanabb” volt.?8

Botticelli szerzéségének hivei e kétségteleniil letagl6zo, ellentmondasokkal nem szamolo,
sOt, azzal a kelet-europai nyomorusag vagyakozo vilagabol szembesiilve alighanem kicsit
bantonak tiind véleményt mindenekeldtt annak kijelentésével diszkreditaltak, hogy az ameri-
kai professzor nem is latta a restauralas sordn egyre vilagosabban szemiink elé taruld képet,
legfeljebb az arrol késziilt fotokat. A | firenzei konferencidt kovetd magyarorszagi tanulmany-
ut programjaban — jegyezte meg Prokopp Maria — csak néhany perces helyszini latogatas sze-
repelt. igy nem keriilhetett sor a falképek tanulményozasara. A témaban negativan nyilatkozo
kollégak egyike sem latta, és nem tanulmanyozta a tisztitas alatt 1évé miivet. Nem ismerik a
tobb mint hét éves kutatasi eredményeket, ezek dokumentaciodit, de még az utols6 20 évnek a
targyhoz tartozo szakirodalmat sem.”?°

Az elmult tiz évben aztan néhany dolog megvaltozott, amennyiben a véleménykiilonbség
politikai kontextusa minden érvet 01j keretbe helyezett, a két allaspontot fliggetlenitette egy-
mastol, sét a diszkurziv tértdl is, és bizonyos fokig atértelmezte a korabbiakat. 2007-ben a
miniszter még azzal kommentalta bejelentését, hogy ,természetes a vita, litkozzenek csak a
vélemények”. Az elmult tizenkét évben azonban a sz6 szoros értelmében sehol sem iitkdztet-
ték azokat. Ezzel a korabban tentativ allaspont magabiztossa valt: amig 2007-ben az Eszter-
gomi Varmuzeum igazgatdja még igy fogalmazott: ,,Nem tudom, hogy tényleg Botticelli ké-
szitette-e a seccot..., az viszont biztos, hogy értékes reneszansz alkotdsokrdl van szo, amelye-
ket meg kell érizniink az utokornak”,® addig tiz év elmultaval a varos és a miizeum a ,,Botti-

28 Louis A. Waldman: idézett mii (Commissioning...), idézett kiadas (2011) 432-434. Lényegében ezt az llas-
pontot ismélte meg Waldmann egy interjuban; lasd Elet és Irodalom. 51. évf. 2007. 28. szam (2007. jilius
13.), kiemelve, hogy Botticelli szerz6ségét sem dokumentumok, sem torténeti vagy kontextualis bizonyitékok,
sem pedig vizualis szempontok nem tamasztjak ald, s magyar miivészettorténész és restaurator altal felvetett
képi analogiak nem meggy6zdek. ,,Az esztergomi freskok — hangstlyozta Waldman itt is — nagyon szép, de
szerény jelentdségii darabjai az olaszorszagi reneszansz festészetnek; olyan miivész festette 6ket, aki nyilvan-
valdéan meritett Botticelli nemzedékének festészetébdl, de sokkal szerényebb tehetségii és technikailag képzet-
len festd volt.”

29 Prokopp Maria: Un affresco di Botticelli in Ungheria? Una recente scoperta al Castello di Esztergom — Botti-
celli-fresk6 Magyarorszagon? Egy legutobbi felfedezés az esztergomi varban. = Italia & Italy. Luglio 2007 —
marzo 2008. 16. (A Botticelli szerz0ségét tagado allasponttal szembeni ellenérvek legrovidebben egy interju-
bol ismerhet6k meg; vo. Rieder Gabor: A pannon Botticelli — Interju az esztergomi studiolo restauratoraval,
Wierdl Zsuzsannaval. = Artmagazin. 2010/1. 56-64.)

%0 Maér idén megnyilhat Vitéz Janos esztergomi Studioloja”. = 24.hu. 2008. 02. 12. (atvéve a National Geogra-
phic Online oldalar6l). Az utalas arra vonatkozott, hogy a feltart terem folé 1938-ban emelt védéteté mind ke-
vésbé volt képes ellatni a feladatat, s a terem gyakran beazott. Az Gjsageikk cimével szemben a studiolo a M-
zeum rendes latogatoi szamara még ma (2019) sem latogathato.
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celli-sejtésre”, sot ,,Boticelli-attribuciora!

alapozott kijelentésekkel vonzza a latogatokat.
Nemzeti Ontudatunkat tobben azzal erdsitik, hogy felteszik: ,,az 1400-as években Esztergom
Eurdpa reneszansz kulturdlis févarosa volt”.3 A 2016-os Gijsagcikk szerzdje talan még azt is
feltételezte, hogy ,,az akkori Europai Unid” egy kis pénziigyi tamogatast is adott hozza, s ez is
a Boticelli-attribuciot erdsiti.

Mikozben az elmult tiz-tizenkét évben nem volt olyan forum, ahol litkdztették volna a vé-
leményeket, mindkét fél mondta, s részben még ma is mondja a magaét. Ha valami, hat pont
ez ellentétes Justitia szellemével, melynek nemcsak a partatlansag a része, de egyebek mellett
az érvek ¢és ellenérvek sulyozasa, valamint az érdekek ¢és ellenérdekek kell6 mérlegelése is!

Az Erényeket Botticellinek tulajdonit6 allaspont hivei ebben a tiz évben is szamos szakmai
publikéciét tettek kozzé,*® 4m az ezekben megfogalmazottakat tételrdl-tételre haladva, senki
sem vizsgalta, talan azért, mert sokan belefaradtak a helytelennek tartott allaspont folytonos
cafolgatasba. A magyarorszagi reneszansz kutatdja, Miko Arpad példaul egy 2015-6s tanul-
manyaban, gazdag szakirodalomi utalasok kozott, de a kérdést csak per tangentem kezelve,
pusztan egy labjegyzetet szant a dologra. Ebben igy fogalmazott: ,,A freskdkban els6sorban
az esztergomi, érthetden lokalpatriota kutatds szerette volna az 1472-ben elhunyt Vitéz Janos
esztergomi €rsek »studiold«-janak falképeit latni. ... 2007-ben merész attribucios kisérlet
bukkant fel, amely szerint Vitéz Janos érsek Esztergomban a fiatal Botticellit alkalmazta vol-
na 1467-ben vagy 1468-ban, persze mindenképp 1472 el6tt. ... Botticelli magyarorszagi utja-
ra semmilyen torténeti adat nincs, és a freskok kozepes kvalitasa sem indokolja a feltevést.
Egyaltalan, ezt a feltevést semmi nem tamasztja ala.”3* Még ha ez is lenne a bizonyithat6 vég-
s0 allaspont, a kérdés meggy6zo eldontéséhez talan egy kicsit lakonikus a megfogalmazas.

A ,,végsé allaspont” azonban tovabbra is fiiggében van. Igaz ugyan, hogy a Botticelli-
attribticié hivei 2017-ben — egy Gjabb miniszter tdmogato jelenléte mellett — nemzetkdzi kon-
ferenciat szerveztek Esztergomban ,,az eurdpai reneszansz studiolok” kérdésérdl,® azon
azonban az esztergomi kérdésben kételyeket vagy egyenesen ellenvéleményt megfogalmazo
szakemberek valamilyen okbdl nem vettek részt. A résztvevok kozott viszont — tiz évvel a fi-
renzei fiasko utan — akadt olyan kutatd, nevezetesen a francia Christophe Poncet, aki az altala
egyébként is elemzett titokzatos tarot kartya abrazolasaibol kiindulva olyan formai elemekre

31 V5. Prokopp Maria: Botticelli — Esztergomban. Az 6tszaz éve elhunyt mester magyar oroksége. = Uj Ember.
2010. aprilis 4-11.

%2 Lasd ,,Olaszorszag budapesti nagykdvete az esztergomi Botticelli-fresko elétt” [Gjsageikk]. = Hello Eszter-
gom. 2016. julius 8.

38 Lasd példaul Prokopp Maria — Wierdl Zsuzsanna — Vukov Konstantin: Botticelli. Az Erények nyomdban.
Esztergom, Studiolo, 2009., Prokopp Maria: Nuovi risultati di una ricerca: la carriera di Botticelli ebbe inizio
in Ungheria, a Esztergom, nel 1466! — Botticelli festéi palyajanak els6 dllomasa Esztergom volt 1466-ban. Uj
javaslat az esztergomi palota XV. szazadi freskoinak attribuciojahoz. = Rivista di Studi Ungheresi. Nuova Se-
rie. [Roma La Sapienza] 11. 2012., Prokopp Maria: Botticelli Esztergomban. = Magyar Szemle. 23. évf.
2014/2. sz. (angolul Botticelli in Esztergom. = Hungarian Review. 10. 2014.) és Prokopp Maria — Vukov
Konstantin — Wierdl Zsuzsanna: A feltarastol az wjjdsziiletésig. Az esztergomi kirdlyi kdpolna torténete. ESz-
tergom, Magyar Nemzeti Mizeum Esztergomi Varmuzeum, 2014.

3 Mik6 Arpad: Reneszansz miivészet a Jagello-kori Magyarorszagon, 1. = Ars hungarica. 41. évf. 2015. 4. sz.
365-366.

% Prokopp Maria: Reneszansz studiolok Eurépaban. Nemzetkozi konferencia a Magyar Nemzeti Muzeum Esz-
tergomi Varmizeumaban. = Magyar Szemle. 26. évf. 2017/9-10. sz. 103-110. és Wierdl Zsuzsanna: Az eszter-
gomi studiolo és falképei. Uj eredmények a magyarorszagi reneszansz miivészet kutatasaban. = ugyanott, 111-
112.
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mutatott rd, amelyek tobbek — igy mindenekl6tt Prokopp Maria — értékelése szerint megerdsi-
tették az esztergomi erényabrazolasok Botticellinek vald tulajdonithatosagat. A kérdésben
azonban még ma is meglehetésen nehéz volna igazsadgot tenni, kiilondsen arra tekintettel,
hogy a konferencia irott anyaga e sorok irasaig nem jelent meg, vagyis az ellenvélemények
hiveinek nincs mit megcafolnia.

Az elmaradt konfrontacid és végsé allaspont kialakitasat segit6 vita szerény, s6t baljos
karpotlasa az, hogy a ,,Studiolo” idékdzben megjelent a Facebookon. Baljos azért, mert ez
alighanem annak a jele, hogy a két oldal érvei, ahogy manapsag mond;jak, ezutan egészen bi-
zosan megmaradnak a maguk buborékjaiban. Fogalmazhatunk ugy is, hogy Justitia a folddel
betemetett, majd kidsott studiolobol a digitalis vildg egyik kommunikacids buborékjaba ke-
riilt, s mindenki hiheti azt, amit szeretne, és amit eredetileg is helyesnek tartott, ahogyan az a
facebook-os buborékokban szokas. Mit mondhatunk erre? Talan azt, hogy nem a legszebb pa-
lyaiv!

1.4, Udvisség és/vagy erotika? Pompeio Batoni festménye Pannonhalmdn

A fentitdl 1ényegesen eltéré kérdések vethetok fel Pompeo Batoni Justitia et pax osculatae
sunt (Justitia és Pax atolelik egymast) ciml olajfestménye kapcsan, ami a Pannonhalmi F6-
apatsag Képtaraban tekinthetd meg,*® ahova a Viczay csalad gytijteményébdl keriilt 1833-ban.
Elozetes vazlatait az amerikai kontinensen, Philadelphia és Montredl muzeumai Orzik. A
festmény Justitiat egy Paxot megjelenitd ndalak tarsasdgaban abrazolja. A leltari lap targyila-
gos hangu leirasa szerint a képen ,,ko0zépen il azt Igazsagossag piros lepellel, zold szoknya-
ban, baljaval mérleget tart, jobbjaval magahoz 6leli a kdvon iil6 vilagoskék és sarga lepellel
boritott Békeét, aki jobbjat az igazsdgossag vallara helyezi és kezében olajagat tart”. A leirés
nem teszi hozza, hogy Pax fehér bdre és mar-mar elalélt tekintete egy kis erotikus toltetet is
ad az alkotasnak, bar kétségtelen, hogy a hasonl6 tematikat abrazold korabeli festmények kor-
¢ben Batoni munkdja a visszafogottabbak koz¢é tartozik.

A rémai Pompeo Girolamo Batoni Italia utolso ,,régi mestere” volt, aki sajat koraban, a set-
tecentoban Eurdpa legelismertebb festdjének szamitott, bar hatasa gyorsan, mar a XIX. sza-
zadra hattérbe szorult, a XX—XXI. szdzadra pedig szinte teljesen elfelejtették. Sikerének jele
volt, hogy egy vagyont keresett képeivel, melyek koziil néhany ma a bécsi Miivészettorténeti
Muzeumban ¢és drezdai Zwingerben lathat6. Festészetét tobben eklektikusnak mindsitik, mert
tobbfajta stiluselemet kevert: elsdsorban a neoklasszicizmust (az Gin. bolognai klasszicizmust)
¢s a tilzésaitol mar megszabadult, letisztult barokkot, amit az italiai rokok¢ tigyes technikaia-
val tett még ma is élvezhetdvé. Foleg portrékat festett arisztokratakrol és fopapokrol, papakrol
¢s vilagi fejedelmekrdl (példaul II. Jozsef és II. Lipot csdszarokrol, a mi ,kalapos kirdlyunk-
r6l”) — hirnevét azonban allegériaival alapozta meg. Fouri modelljeit ,,arisztokratikus
nonchalance, egy csipetni fennhéjazas, s mindenekldtt paratlan elegancia jellemzi”,*’ allego-
rikus alakjai — habora és béke, miivészet, igazsag, irgalom ¢és hasonlok — pedig érzéki nok,
akiknek sejtelmes vagyddasat zomancosan ragyog6 szinek erdsitik fel. A kiszdmitott kompo-

% A gylijteményrdl lasd Solymos Szilveszter: Miivészeti gy(ijtemények. = Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma
1000 éve. 4 kotet. Szerk.: Takacs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi Féapatsag, 1996. 3. kotet. 11-190.
37 Ugyanott, 89.
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ziciokba rendezett, harmonikus szinparok révén megjelenitett finom alakjai gyakran antik
formakat idéznek, mikozben képein a holgyek kényelmesen elnyulnak vagy lagyan dsszefo-
ndédnak egymassal. Batoni szivesen abrazolt allegoriain porcellanb6rii sz6ke ndket, rendsze-
rint s6tét hattér elétt, hogy megmutassa: ,,a felfokozott fény” mestere. A régi, s az ¢ koraban
talan mar kimeriilében 1évo témakat ezzel izgalmasa s az atlagosnal fehérebb bori arisztokra-
ta vasarlokozonség szamara kivanatosabba tette, bar festményeit nem nagyon vitte til azon,
amire ma azt mondjuk: nézése kellemes. Ez az tjszerli, konnyed kellemesség jelenik meg a
Justitiat és Paxot abrazolo képén is.

A késOreneszansz ¢és a barokk festészetben egyébként gyakran talalkozunk Justitia és Pax,
Justitia és Veritas (Igazsagossag és Igazsag), valamint Veritas és Misericordiae (Igazsag és
Irgalom) egyiittes abrazolasaval. Ezt teszi Batoni szoban forgd festményének parja, az Allego-
ria misericordiae et veritas obviarunt sibi (Az irgalom és az igazsag talalkozasa) is.® Ezek a
képek rendszerint a megszemélyesitett alakok — kivétel nélkiil nék — ,taldlkozasa”,
,baratsaga”, ,.egymast atdlelése”, ,,csokja”, ,,csokot valtasa” stb. cimeket viselik. A nyilvan-
valdan biblikus tematika ellentétben latszik allni a néhdnyukon felbukkané felfokozott vagyak
sejtetésével vagy (majdnem) explicit abrdzolasaval. Ezek az erotikus utalasok elvi alapon
természetesen vitathatok, am létezésiiket meggydzden mutatja, hogy — példanak okaért — Lau-
rent de la Hyre, Palma il Giovane vagy Cirro Feri afféle korai paparazziként pont a csokot
megel6z6 pillanatban , kapta el” a figurakat. Erdekes az is, hogy a Hans von Aachennek tulaj-
donitott, vagy egyik tanitvanya altal festett Pax és Justitia ciml képet a brémai Ludwig
Roselius gytjtemény egy olyan XX. szazadi fotoval parban helyezte el a kiallitasan, amelyen
egy félig ruhatlan né egy masik holgy 6lébe hajtja a fejét, ezzel egyértelmiien feminista értel-
mezési lehetdségeket nyujtva latogatoinak.

A képek tartalmi utalasainal, amennyiben elfogadjuk a vagyak megjelenitésére utalo fenti
észrevételt, konnyebb megmagyarazni a korai reneszansz erényabrazolasai ota végbenent te-
matika megvaltozasat. Ezt masutt®® részleteztem. Itt csak azt jelzem, hogy ebbe a
hagyomanyba tartozik Batoni szoban forgd képe is, amelyen egy fascesszel és mérleggel ,,fel-
szerelt” Justitia magahoz oleli a kezében olajagat tartdé szOke Paxot, aki egy kovon iildogel,
egy béségszaru részleteivel labainal. A festmény biblikus mondanddja kétségtelen. Batoni a
messiasi 1dok igéretének egy képét eleveniti meg. Azt, amikor a Szentiras szerint az ,,idvos-
séghez kozel 1évOk™ elbtt ,,az igazsagossag és a béke csokot valt” egymassal (a Kéroli Biblia
egy régi kiadasanak szovege szerint ,,csokolgatjak egymast”). A Zsoltarok konyve igy fogal-
maz:

,,Hadd hallom, mit hirdet az Ur, a mi Isteniink! Valoban, 6 a békét hirdeti. Békét
népének €s minden szentjének, mindenkinek, aki szivbdl megtér hozza.

Igen, kozel az tidvosség azokhoz, akik 6t félik, s dicsdség lakik majd f6ldjiikon.

Az igazsag és a hliség talalkoznak, az igazsadgossag és a béke csokot valt.

A f6ldbdl kisarjad a hliség, az égbdl igazsagossag tekint le.

38 A kép (100 x 77.5 cm, olaj, vaszon, 1745 koriil) ugyancsak Pannonhalman lathato. Leltari leirdsa: ,kozépen
felhon meztelen fels6testtel fehér lepelben iil az Irgalom, baljaban napkorongot tart, tdle jobbra az eldtérben a
nézoének hattal piros ruhas, kék leples Hiiség [helyesen: Igazsag] térdepel. Baloldalt lent taj hattér, jobb sarok-
ban fent kék ég.” (A leltart készitd szerzetes ,,nyelvbotlasanak”™ feltételezhetd okardl vo. Zsoltarok kényve. 85.
zsoltar, 11.)

% Lasd a Justitia-abrazolasok a képzémiivészetben cimll irast (1. sz. jegyzet).
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Igen, az Ur kiarasztja aldasat és foldiink meghozza termését.

Igazsagossag jar eldtte, és béke a laba nyomaban.” (85. zsoltar, 9-14.) 4°
Az igazsagossagot és békét a biblikus értelemezéstdl fiiggetleniil is egymast feltételezd ¢€s
egymast tdmogatd eszménynek tartjuk, melyek elérése vagy megkozelitése egymas nélkiil le-
hetetlen: ahol béke van, ott az igazsagossag uralkodik, s ahol igazsadgos a rend, ott béke van.
Az sszefiiggést megforditva mar a politikai értelmezés lehetdségénél*! vagyunk: béke csak
ott lehetséges, ahol a rendet az igazsagossag eszméje jegyében alakitjak ki.

Batoni képe — az eurdpai miivészet nagy alkotdsaihoz viszonyitott kozépszeriisége ellenére
— azért arat még ma is sz¢les korben tetszést, mert mindenki megtalalhatja rajta azt, amit ke-
res: a hivok a biblikus utaldsokat, a hit nélkiiliek egy sziikségszerli fogalmi 0sszefiiggést, a
miivészet inyencei a technikai tokéletességet, az erkolcs 6rei pedig mértéktartast.

A testi vagyakra vald utalds mint fogalmi hattérelem egy masik magyarorszagi Justitia
kapcsan is szerephez jut. A témakorbe sorolhat6d alkotdsok szempontjabol a Szépmiivészeti
Miizeumban harom kép jon szoba;*? ezek egyike Luca Giordano alkotdsa, a Lefegyverzett Jus-
titia.*® Ha valaki azt kérdezné, hogy ki, miért és hogyan akarhatja lefegyverezni az Igazsagos-
sagot, a valasz a festményre pillantva egyszeri. Mikozben a kép jobb szélén egy elcsabitott
fiatal lanyt latunk, a baloldalon egy nagyfiilti 6reg 6rdog settenkedik fenyegeton, és azon van,
hogy elvegye Justitia kezébdl a kardot, mikdzben masik kezét egy kupido fogja le, hasznalha-
tatlanna téve az abban tartott mérleget. A fasces a foldon hever, a harci strucc kétségbeesetten
kandikal ki a f6léje tornyosuld testek aldl, minden tekintet kétségbeesett. Vagyis Justitia tu-
lajdonképpen nem istennd, hanem nd, ezért elcsabithato, s a szerelem ¢€s a testi vagy fegyver-
telenné teszi. Ez kétségteleniil tragikusnak tiind gyengeség. Totalis ellenpontja ennek az, aho-
gyan Luca Giordano masfél évtizeddel kés6bb, 1684/86-ban, a firenzei Medici-Riccardi palo-

40 A Karoli Gaspar féle forditas szerint.

41 Aki a békérdl esetleg nem a helyes rend elveire asszocidlna, hanem a ,,békepapsagra” és az azzal egyiittjaro
politikai kornyezetre, az is értelmezheti a politikat ebben a keretben. Mindszenty Jozsef biboros példaul 1967-
ben azzal kdszontotte az 0j papat, hogy azt irta neki: ,,ne csak békesség legyen osztalyrésze, ... hanem annak
ikerparja, az igazsigossag is nyilvanuljon meg szamara.” Késobb sajat feljegyzéseiben — helyesen vagy helyte-
leniil — a pax et justitia fogalmi keretében értelmezte kapcsolatukat. Aki ismeri a szoban forgd korszakot, tud-
ja, hogy e jelbeszéd milyen sokféle dologra utalhat. A részletekrdl lasd Somorjai Adam: Pax et iustitia ocula-
buntur? = Magyar Szemle. Uj folyam: 19. évf. 2010/3-4. szam, 53-63. (Szinesiti e sokféleséget, hogy a biboros
altal koszontott Gj papa, VI. Pal kés6bb lustitia et Pax néven hivott életre papai tanacsot, mely ma is miikodik.)

42 Az egyik egy ismeretlen alkotd Tanulmdny az igazsagossag alakjdhoz cimii tollrajza (1550, papir, 1550, 221 x
165 mm). A masik Giacomo Piccini Judith vagy Justitia cimii rézkarca (1658, rézkarc, papir 283x354 mm),
amivel kapcsolatban az érdemel emlitést, hogy az eredetileg egy Castelfranco és tanitvanya, a fiatal Tiziano al-
tal készitett velencei freskdé masolata volt. Castelfranco és Tiziano Igazsdagossag vagy Judit cimi freskoja,
1508 koriil, eredetileg a Rialto hid kozelében 4all6 palota, a Fondaco dei Tedeschi homlokzatat diszitette. Ma
igen megromlott allapotban, zart térben 1athatd néhany szaz méterrel odébb, a Galleria Giorgio Franchetti alla
Ca’d’Oroban. Piccini rajza arrdl ad tajékoztatast, hogy milyen volt a Tiziano altal alkotott kép kompozicioja,
amig a velencei sos levegd tonkre nem tette.) A freskot Vasari még teljes pompéjaban latta, de — mint irta —
,,nem értette”. Valoban bizonytalsdgokra adhat okot, hogy egy férfi levagott fejére taposo, karddal hadonaszo
néalak miként szimbolizalhatja az igazsdgossagot? Mivel ennek kifejtésére nincs itt hely, csak utalhatok Judit
¢és Holofernész torténetére, és arra, hogy az ezt 4bazold képek cimébe gyakran mas miivészek esetén is bele-
szOovik az igazsadgossagot, illetdleg, hogy a Justitia-szimbolika kialakulasaban egyes ndalakok, igy Judit, némi
szerepet jatszottak. Az eredeti freskot a helyiek altalaban ugy értelmezték, mint ami Velencei Koztarsasagnak
a Német-Romai Birodalommal szembeni 6nallosagat szimbolizalta; ez persze csak azzal fiigg 6ssze, hogy Ve-
lence és 1. Miksa csaszar konfliktusa idején keletkezett.

43 Luca Giordano (1634-1705) italiai barokk fest6, aki Firenzében, Napolyban és Romaban alkotott; egyik leg-
ismertebb munkaja a firenzei Medici-Riccardi palota disztermének mennyezeti freskoja. A Lefegyverzett Justi-
tiat (olaj, vaszon, 168x268 cm) 1670 koriil festette.
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ta konyvtarszobajanak mennyezetére festett freskon teljes fegyverzetben, harci diszben és lat-
hat6an diadalt aratva dbrazolja Justitiat — egyébként mindkét esetben Cesare Ripa Gtmutatasai
szerint.** Hat igen — mondhatja erre a konrasztra az, aki nem ismeri elég jol az emberi termé-
szet gyengeségeit —, Luca Giordano szerint a rossz elleni harc sordn egy konyvtarszobaban
biztosan megfékezhetdk a vagyak!

1.5 A4 teologiai erények tarsasagaban: Nagyteremiben és Kolozsvarott

Justitia a XVII. szazadban megjelent Erdélyben is, ami abban allt, hogy felkeriilt az unitarius
Stikosd Gyorgy ,,mezei kapitany” tumbdjara. Ezt Didszegi Péter, a Bethlen Gébor és 1. Ra-
koczi Gyorgy szolgalataban allott kéfarago készitette 1632-ben. A Székelyfold leirdsaban Or-
ban Balazs még ugy fogalmazott, hogy a siremléket a Nagyteremi (ma: Tirimia) reformatus
templomban emelték, néhany évtized miltdn azonban Eber Léaszl6 ugy adott hirt réla, hogy az
a kolozsvéri Erdélyi Muzeumban lathato.*® Az adatok eltérésének oka, hogy a nagymultu, de
hanyattatott sorst*® nagyteremi templomot 1904-ben lebontottak, és a siremléket Kolozsvarra
vitték.

A szarkofdg feddlapjan az elhunytat meglehetdsen kiilonds pozicidban — felhtizott térddel,
feje ala tett kézzel (inkabb a ,,nyugtalanul aludva”, semmint ,,csondesen pihenve’) — dbrazolo
dombormii lathatd, ma mar meglehetdsen sériilt dllapotban. Az annak oldalara vésett négy ndi
alak négy erényt jelenit meg. Justitia, bar korabban a kardinalis erényekkel egyiitt szoktak ab-
razolni, itt a teoldgiai erények — hit, remény, szeretet — mell¢é keriilt. Fides kelyhet és keresz-
tet, Spes horgonyt, Caritas két gyermeket, Justitia pedig kardot és mérleget tart a kezében.
Mellettiik egy-egy rajuk jellemzé maxima: Fides quemque salvum facit — A hit mindenkit {id-
vozit; Spes. Spe vivo spe moriar — Remény. Reménnyel [eltelve] élek, és reménnyel [eltelve]
fogok meghalni; és Charitas omnia suffert — A szeretet mindent elvisel. Justitia mellett Ulpia-
nus maximaja, pontosabban annak egy része all:

IUSTITIAEST Az igazsdgossag:
SUUM CUIQUE TRIBUERE ~mindenkinek azt, ami megilleti.

A szarkofagot Orban ,.ritka szép siremléknek™ és ,,csinos miivezetli kékoporsonak™ nevezte,
Eber ezzel szemben ugy értékelte, hogy ,.torténeti szempontbol érdekes”, de miivészi szem-
pontbol ,,gyatra”. Balogh Joldn szerint Didszegi — szemben kortarsa, Elias Nicola Apafi

4 Lasd Ripa, Cesare: Iconologia [1603] Ford.: Sajé Tamés. Budapest, Balassi Kiado — Magyar Képzémiivészeti
Féiskola, 1997. 236-239.

4 Orban Balazs: 4 Székelyfold leirasa torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei szempontbdl. 6. kotet. Pest
Rath Mor, 1868—1873. 4. kotet, 45-51. és Eber Lasz10: Erdélyi szobraszati emlékek. = Miivészet. 8. évf. 1909.
3.5z. 171-186. Jelenleg — az MTA BtK Miivészettorténeti Intézetének adatbazisa szerint — az Erdélyi Nemzeti
Torténeti Muzeum (Muzeul National de Istorie a Transilvaniei) Ko6taraban lathatd. A Muzeum Facebook-
oldalan talalhat6 fénykép megerdsiti ezt.

4 A kozépkori templomot a reformacié idején unitariusok hasznaltdk. Siikosd Gydrgy ugy végrendelkezett, hogy
faluiban — ,,Istennek rettenetes atka alatt” — az unitarius vallasban ,,se [a] szegénységet, se [a] koztok 1évE pré-
dikatorokat meg ne haborgassak és semmi szin alatt mas vallasra ne kényszeritsék”. Apafi Mihaly azonban
1662-ben Bethlen Janosnak adomanyozza a falut, aki — mint irjak — ,,szép moddal s masként is” a reformatus
hitre téritette alattvaloit. Ezutan a reformatusok keriiltek tobbségbe, s ezen a cimen megkaptak a templomot is.
Azutan, ti. a XVIII. szazadban a Bethlenek gorogkatolikus romanokat telepitettek faluba, s ez még tovabb bo-
nyolitotta a helyzetet. V6. Léstyan Ferenc: Megszentelt kévek. A kézépkori erdélyi piispokség templomai. Gyu-
lafehérvar, Romai Katolikus Ersekség, 22000. [Arcanum].
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Gyorgynek készitett hasonlo, 1635-0s siremlékével, amelyen a ,,német” silus elemei fedezhe-
tok fel — az olasz reneszansz motivumait kovette, a Siikosd-siremléken a diszitések lapos fa-
ragasuak, a tagolasok vilagosak.*’ Balogh koranak miivészetpolitikdjat ismerve olyan ez,
mintha azt mondta volna: ,,egy kicsit sarga, egy kicsit savanyu, de a miénk, hisz azoktol jon,
akiket nagyon szeretiink™.

Eber — miutan targyilagosan leirta — hosszasan kritizalta az egész alkotést, majd tulzé mo-
don igy Osszegezte benyomasait: ,,a derék Didszegi Péter miivészi képessége nem volt arany-
ban lelkiismeretességével, a ké megmunkalasaban valé jartassagaval”. Am alighanem azért
nem tetszett neki, mert stilusaban tilsdgosan kozépkorinak €s okoskodonak vélte: ,,figyelemre
mélto — fogalmazott — az emlék valamennyi részén alkalmazott foliratok sokasaga: olyan vo-
nas ez, mely a XVII. szazad miivészetét jellemzi. Minél tobbet dbrdzolni és mondani, ez a f6-
torekvés... Az ikonografia 01j elemekkel is boviil, és helylyel-kozzel tudadkossa [tudalékossa]
vélik. De milyen gyarlé, szinte furcsa e ndi alakok kivitele!”*

Ez annyiban kétségteleniil igaz, hogy a szarkofdgon 4brazolak kompozicioja elvileg igen-
csak hasonlit az 1047-ben elhunyt II. Kelemen papa bambergi démban taldlhat6, 1237-ben al-
litott siremlékéhez, amelyen Justitiat ugyancsak erények — bar ott: a kardindlis erények — tar-
sasasagaban abrazoltdk. Ez nem tartalmazott feliratokat, s mind anyaga, mind kivitele sokkal
igényesebb volt. A maga modjan ma is ragyog, mar amennyire egy koporso ragyoghat. Dio-
szegi munkajanak azonban nem az a legfobb problémaja, hogy nem ragyog s hogy az iddk fo-
lyaman megsériilt és leromlott az allapota, vagy hogy a néi alakok kivitele ,,gyatra”, hanem
az, hogy Justitia abban a korban keriilt a teoldgiai erények kozé, amikor vilagtorténeti érte-
lemben éppen az volt soron, hogy kikeriiljon a tarsasagukbodl. S ezt a szekularizacio lehetdsé-
gét biztositd vilagtorténelmi trendet raaddsul épp a Luther nyoméban jar6 reformatusok hir-
dették meg a XVI-XVIIL. szdzadban. Vagyis a mezei kapitany tumbdja nem igazodott a vilag-
torténet trendjeihez.

Justitia teologiai erények koz¢ keriilése természetesen nem azonos templomi dbrazoldséaval.
Ez utdbbira ugyanis olykor sor keriilt nalunk is, st épp a szdban forgd korban latunk példat
arra, hogy népmiivészeti szinten is megjelent. A partiumi Szilagylompért (ma: Lompirt) 1777-
ben épiilt reformatus temploménak kazettas festett famennyezetén, melyet a kolozsvari Budai
Samuel és Budai Andras asztalos tetvérpar festett 1778/79-ben, a 172 kazetta egyike ugyan-
csak Justitiat — a felirat szerint: az ,,Igasag Asszonyat” [sicl] — abrazolja. Fején korona, egyik
kezében mérleg, a masikban azonban hidba keresnénk a kardot. Valgjaban nem is hidnyoljuk,
mert a kazettds mennyezetre altalaban jellemz6 népies viragmotivumok (tulipan, szegfii, ro-
zsa) a szem szamara kellemesebben toltik be a teret. Sajnalatos azonban, hogy valaki, miutan
a kazetta valamikor meglazult, egy szoggel erdsithette vissza, s azt éppen az igazsdgossag asz-
szonyanak nyakanal verte be a mennyezetbe. A sz0g rozsdas nyoma ugyanis alighanem rossz
érzéseket hagy a mai lompirtiakban, és a kép mas szemléldiben is.

47 Balogh Jolan: A kés6-renaissance és a kora-barokk miivészet. = Domanovszky Sandor et al.: Magyar miiveld-
déstorténet 5 kotet. Budapest, Révai, 1940. 3. kotet: 4 kereszténység véddébastyaja. [Arcanum]
48 Eber L.: idézett mii (1909), ugyanott.
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II.

VAROSHAZAK ES BIROSAGOK DISZEI:
JUSTITIA MINT A KOZOSSEGI REND GARANCIAJA

Magyarorszagon a XVI-XVII. szdzadban kezdték el kdzépiileteken — eldszor varoshazakon,*
szaz-kétszaz év multan pedig birosagi épiileteken — is megjeleniteni az igazsagossagot.

11.1. XVII-XVIIL. szazad

A legrégebbrél fennmaradt jkori ,,varosi” Justitia-abrazolasunk Lécse, a mai Levoca egykori
varoshazajanak falat diszitette, és disziti jelenleg is. Magat az épiiletet 1550 tajan emelték, de
aztan folyamatosan atépitgették: 1615-ben kialakitottak erkélyeit, valamint arkadsorat a déli
¢s a nyugati oldalon, a XVIII. szdzadban az eredetileg reneszansz tornyot barokkositottak,
XIX. szazadban a sarokoszlopokat pillérekkel erdsitették meg és megépitették az emeleti szin-
tet, tovabba a fedélszék oromzatat. A déli oldalfalra feltehetdleg a X VII. szdzadban kertilt fel
0t erényt abrazolo falkép: a mértékletesség (temperantia), a bolcsesség (prudentia), az allhata-
tossag (er6 és derekas erély: fortitudo), a tiirelem (patientia) és az igazsagossag (iustitia) abra-
zolasa. Mindegyiket rovid feliratok egészitik ki; az igazsdgossag folott a kovetkezd latin szo-
veg olvashat6:
IUSTITIAEST VIRTUS Az igazsadgossag olyan erény, amely
SUUM QUIQUE TRIBUERE mindenkinek megadja azt, ami megilleti.

A szdveg szamos Okori és kdzépkori forrasra is visszavezethetd, Ulpianustol Aquindi Szent
Tamaésig, a derék mester azonban, akinek kilétét nem ismerjiik, vagy megrendeldje, akinek
nevét ma mar ugyancsak homadly fedi, valdsziniileg nem toliik, hanem Werbdczi
Tripartitumabol vette. Ebben ugyanis, ha nem is pontosan ez, de ehhez hasonld definiciok
olvashatok: ,,az igazsag[ossag] mindenkinek a sajat jogat megadd allando és 6rokos akarat”,
és ,,a 1éleknek azon indulatja, melly kinek-kinek megadja méltosagat”, °° stb. Mint kozismert,
Werbdczi 1517-ben adta ki a Hdarmaskéonyvet sajat koltségén ¢€s juttatta el a varmegyékhez,
igy egészen biztos, hogy abbol a Szepesség kdzpontjaba is jutott, s az a falfestmény készitése
idején terjedhetett el.

A kozépkori erénykatalogusokra fixalodott szemléldt kissé meglepi, hogy a varoshazara
mondhatnank ma — bizonyara nagy sziikség volt az egykor soknemzetiségili, s6t multikultura-
lis varosban, ahol a magyar mellett gyakran hallatszott szasz, pontosabban cipszer (zipser),
szlovak és lengyel sz6 is. Az is lehet persze, hogy ezt az 6tddik erényt nem ez a koriilmény
indokolta, hanem a varos a hazsartos asszonyokat akarta figyelmeztetni vele: Lcsén ugyanis

4 A varoshazak Justitia-szobrokkal valé diszitése részint dnmaguk okén tortént, ahogyan Eurdpa nyugati rész-
ében is, részben pedig azért, mert a modern polgari allam kiépitése el6tt (lasd e vonatkozasban nalunk az 1869.
évi IV. és a 1871. évi XXXII. torvénycikkeket) az igazsadgszolgaltatds, egyebek mellett, varoshazak épiiletei-
ben mikodott. Az igazsagszolgaltatas ,,zart térbe szoritasarol” és a varoshazak biraskodasban jatszott kezdeti
szerepérol lasd Kengyel Miklos: idézett mii (2011) 18-19.

% Werbdczi Istvan: Harmaskonyve. Az MDXVII-ki eredeti kiaddsra iigyelve magyaril kiadta a’ Magyar Tudos
Tarsasag. Pest, Eggenberger, 1844. 18. [WerbOczy Istvan: Tripartitum. A dicsdséges Magyar Kiralysag szo-
kéasjoganak Harmaskonyve. Latin-magyar kétnyelvii kiadas. Ford.: Csiky Kalman [1894]. Budapest, Téka,
1990. 26-27.]
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—amint azt 4 fekete varosbol tudhatjuk — sok ilyen élhetett. Ha igy volt, ezt az erényt az olyan
asszonyok szamara mutattdk fel, mint a magyar nemess¢ valt milliomos kalmar, Quendel ap6
(Hilil pasa) felesége, akitdl befolyasos férje mindig rettegett. Talan nem véletlen, hogy a va-
roshaza el6tti tér egy kissé félreesd helyén ma is lathato az a szégyenketrec, ami oly kiilonds
hangsulyokat adhatott egyfeldl Patientianak, masfeldl Justitidnak, s minden polgart és polgar-
asszonyt arra figyelmeztetett, hogy milyen kovetkezményei lehetnek a falon lathato erények-
t61 valo elkalandozasnak.®!

Valamikor egy szines, festett Justitia-szobor allt a soproni varoshéza belso tereiben is. Ez
egy kisebb, festett szobor volt, amit a XVIII. szazad elején allitottak fel. Alkotoja ismeretlen.
Ma az Gn. Storno-hézban miikodé véarosi mizeumban tekinthetd meg. Fekete kdpenye folott
csillogd aranyozott kabatot visel, peremén antik diszitéssel. Ruhazata redézetébdl ugy tlnik,
mintha éppen pordiilne valahova. E kissé frivol mozdulatot az ellentételezi, hogy atszellemiil-
ten néz az ég felé, ahonnan leszallt kozénk.

A soproniak valamikor lathattak egy masik Justitiat is; ezt 1783-ban Dorfmeister Istvan
festette az egykori varoshaza tanacstermének mennyezetére. A kép a varos torténetét mutatta
be allegorizal6 eléadasban. Foalakja a varost reprezentalta, aki f61é a magasbol Justitia hajolt
oda. Folottiik, a felhdk kozott kétfejii sas hordta a magyar koronat, azon feliil pedig két néi
alak tronolt, akik a Békét és a Jolétet személyesitették meg. Alulrdl a varos polgarai nézték,
hogy mi is torténik a felhdrégioban. A festmény a varoshaza tobb, mint szaz évvel ezelotti le-
bontasakor elpusztult; részletei azonban a varosi mizeumban 6rzott fényképekrdl ma is meg-
ismerhetk.>?

Ami az épiiletek szobrokkal vald diszitését illeti, az egyik elsé ilyen abrazolas Székesfe-
hérvarott, a kettds tombbdl allo régi varoshaza, az egykori Stadt-Rathaus egyik — mar a torok
id6kben is 1étezett, de mai homlokzatat illetden 1712-ben kialakitott — épiiletének bejarata f6-
16tt 1athatd. A haz kapuzatat diszitd korinthoszi oszlopok felett, egy hullamos ivii, attort kder-
kély, s annak két szélén két, kb. masfél méter magas szobor: Justitia és Prudencia alakjai. Az
erkélyajtd korlil ma is elegans, gazdagon diszitett parkanyzatszerti kokeret lathatd, amelynek
felsd ivén egy kiterjesztett szarnyu sas iil, karmaiban korondval és karddal. A csaszari sas igen
kiilonds hangulati hatteret teremt a klasszikus erény-abrazolasokhoz. Akar azt is mondhat-
nank: hat igen, az idotlen ndlunk mindig konkrét torténeti kontextusba kertil! A kapuzat kéfa-
ragasai €s igy a Justitia szobor is a kismartoni sziiletésti Thomas Walch (Walch Tamas) kofa-
ragémester alkotasa, 1717/18-bo1.>® Székesfehérvaron a XVIII. szdzad ota egy festett Justitia
is lathato az un. Hiemer-Font-Caraffa hazban, az egyik terem mennyezetén. A termet — bizo-
nyara e kép miatt — az arra jarok Justitia-teremnek nevezik. Az épiilet egy ideig eredetileg va-

51 Ldcsén egyébként lathatd egy joval késébbi Justitia is. Az 1810-ben épiilt klasszicista stilusi Varmegyehaza
homlokzatan ugyanis az els6 és masodik emeletet elvalasztd, az 0szlopokkal harom részre bontott relief-szalag
kozéps6 elemén az egyik nehezen felismerhetd alak — amely mérleget tart a kezében — vélhet6en az igazsagos-
sagot szimbolizalja.

52 V. Eber Laszlo: A szigetvari plébaniatemplom kupolafestménye. = Magyarorszdg miiemlékei. Szerk.: Forster
Gyula. 4. kotet. Budapest, Franklin, 1913. 3. kotet: 208-211.

%3 A ma lathat6 szobor az eredetihez hasonl6 pétlas, mert az eredeti 1956-ban megsériilt. Bzt Szakal Ernd készi-
tette 1960-ban, az eredeti mintaja alapjan. Magat a kaput 1989-ben ujitottak fel. Lasd Magony Imre: Székesfe-
hérvar szobrai. Székesfehérvar, Ma, 1995., 22004. 157. (Megjegyzem: Thomas Walch sokat dolgozott mas va-
rosokban is, példaul Veszprémben, ahol Szentharomsag téren 1750-ben felallitott szobor ugyancsak az 6 mun-
kéja.)
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roshazaként szolgalt, s jelenleg is a varosi igazgatashoz kotddik: a Polgarmesteri Hivatal ré-
sze. Itt miikodik a hazassagkotd-terem, ahova az ifja par a freskoval diszitett terembdl 1éphet
at. A székesfehérvari menyasszonyok tehat — kiilonos kapcsolat! — az un. Justitia-teremben
késziilédhetnek a nagy pillanatra.

Egerben ugyancsak Justitia-szobor diszitette a varoshaza homlokzatat 1738 utan. Ezt egy
német kéfaragd, Johan Michael Singer készitette, s a XX. szazadban — amikor a régi varosha-
za homlokzatat teljesen atalakitottdk — athelyezték a Vagner Jozsef kanonok altal épittetett
belvarosi kis palota homlokzatan kialakitott fali fiilkébe, ahol ma is lathat6. A kb. 120 cm
magas alak jellegzetessége a hatalmas kard, mely nem nagyon illik a barokkos, de mégis
konnyed, vagy legalabbis finoman kidolgozott, mozgalmas ruhazati néalakhoz, s — a mérleg-
gel ellentétben, mely eredetinek tlinik — taldn utdlag lett a figura oldaldhoz ,,ragasztva”. Mint-
ha nem is fognd, hanem csak ugy odatamasztottdk volna az oldaldhoz: bizonyara nem harcos
tipus. Egerben talalhato egy masik igazsagossag-abrazolas is, az un. Fazola kapun, mely a
Megyehaza bejaratat disziti. Ez is inkabb a békét sugallja semmint a megtorldst vagy a harcot.
A rokoko stilusu kovacsoltvas kaput Fazola Henrik készitette 1761-ben. A fekete vasbol ki-
kovacsolt ivelt levelek, virdgok, bogyok €s hasonld dolgok koziil harom aranyozott erény-
aalegoria hivja fel magara a figyelmet: az lgazsagossag, a Hit, és a Remény alakjai (vagyis
Justitia itt is két teologiai erény mellé kertilt, a Szeretet helyére).

A véaroshazakat diszit6 szobrok korébdl utalok még arra, ami a Vacott lathatd. Az épiiletet
az Italiabol szdrmazo, bécsi érseksége, majd piispoksége eldtt vaci megyésplispoki cimet ka-
pott, s ott még ma is ,,varosépitdként™ tisztelt Migazzi Kristof (Christoph Anton von Migazzi)
emeltette a korabbi varoshaza atalakitasaval. A munkalatok 1736-ban kezdddtek, s csaknem
harom évtizeden at tartottak, ami még az adott korban is lassunak szdmitott. Befejezése allito-
lag Maria Terézia 1764-es latogatasanak koszonhetd, mert ez tette lehetetlenné a sok megkez-
dett épitkezés tovabbi folytatasat.* A varoshaza Justitia-szobrat Migazzi piispdk rendelte
meg; alkotdjanak nevét nem ismerjiik. A szobor a félkorives kapu és a diszes erkély folotti, a
varos faragott cimerét mutaté ugyancsak félkorives oromzaton lathatd, két oldalan egy-egy
fekvo noalakkal. A holgyek az egyik oldalon a magyar cimert, a masikon a Migazzi-cimert
tartjak. Maga Justitia jellegzetes barokk ndalak: latszatra mintha egy angyal és egy putto ke-
veréke volna, de valdjdban harcos istennd, aki diszes sisakban, mozgalmas vonali szélfutta
kontosben, vértben és teljes fegyverzettel annak tudatiban iil egy kétombon, hogy a figyelem
kozéppontjaban all. Mintha éppen akcidra késziilne; alakja azt sugallja, hogy Ggy érzi: valahol
mar megint rendet kellene tennie.*®

% Maria Terézia Pozsonybol latogatott Vacra, hajoval, s mint feljegyezték, olyan jol érezte ott magat férjével
egyltt, hogy a tervezett két nap helyett 6t éjszakat toltottek Vacott. Latogatasat a megkezdett épitkezések
gyors befejezése el6zte meg. Az anekdotak szerint a tiszteletére emelt, Isidore M. A. Canevale [Ganneval] al-
tal tervezett diadaliv 6t nap, mas anekdotak szerint két hét alatt késziilt el, ezért a kirdlynd sosem ment 4t alat-
ta, mert attol tartott, hogy a sebtében emelt épitmény épp akkor fog 6sszeomlani, amikor 6 alatta lesz.

% Egyesek szimbolikusnak tartottak, hogy a Tanacskoztarsasag kikialtdsanak napjan, 1919. marcius 21-én, a bu-
dapesi hirek hatasara a varoshaza el6tt Gsszegytilt felbdsziilt tdmeg ,,megcsonkitotta Justitia szobrat is”. Erre
Tragor Ignac vaci jogasz-helytorténész 1936-ban dramai hangon igy emlékezett vissza: ,,Ez a rombolas valo-
ban talalo jelképe volt az akkori s a bekdvetkezendd allapotoknak. Az Igazsag[ossag] istenasszonya bekotott
szemmel allta masfél évszazad dalod viharait, most azonban fél6 volt, hogy leoldja kend6jét és meglatja a sok
gaztettet, — de nehogy ez bekovetkezzék, pusztulnia kellett. Az ontudatat vesztett polgarsag riadtan szemlélte a
bomlasbol és rombolasbol felszokd pusztitd erdket, mert szervezetlen és tdjékozatlan volt.” Tragor Ignac: Az
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Megjegyzem: az alkotok mindeniitt a ma mar konvencionalisnak mondhat6 mdédon abra-
zoltak az igazsagossagot: egyik kezében karddal, masikban mérleggel, de (a 16csei képet ki-
véve) bekotott szemmel. A bekotott szemi Justitidk épp a XVI-XVIL szazadban terjedtek el
Europa kiillonbozo orszagaiban, igy egy kis tilzassal akar az is kijelenthetd, hogy korabeli
koztéri diszitd szobraszatunk 1épést tartott a korral.

11.2. XIX-XX. szdzad

A XIX. szazad folyaman szdmos birdsagunk 6nalld épiiletet kapott, s ezeket igen gyakran a
Justitiaval diszitették. Ha nem szamitjuk Strobl Alajos szobrait vagy Lotz Karoly freskoit —
melyekre késébb részletesebben is kitérek —, az els6 vildghéboruig terjedé idoben tobb, mint
két tucat ilyen épiiletdiszrdl tudunk.

Ilyeneket talalunk mindenekeldtt Nyiregyhazan, ahol a varoshaza a XIX. szazadban épiilt
(a klasszicista foldszint 1841-ben, az eklektikus-neoreneszansz emelet 1871-ben), de az épiilet
déli szarnyat 1872-ben mar pro forma is atadtak a varmegyei torvényszéknek. A térre nézé
erkély folott, a homlokzat két szélén ma is két Justitia-szobor lathatd. Az egyikiik kardot, a
masikuk mérleget és babérkoszorut tart a kezében; az egyikiik fején hajpant, masikén korona.
A két Justitia az 1870-es évek elején kertilt az épiiletre — babonasagok kedveldi szerint nekik
is kOszonhetd, hogy a tiszaeszlari vérvadként ismert hirhedt perben, melynek f6 targyalasai
ebben az épiiletben zajlottak 1883/84-ben, felmentd itélet sziiletett.

A XIX. szazad végén Justitiaval diszitették Szegeden a korabbi fdredltanoda, késdbb So-
mogyi-konyvtar (1883-1894), majd 1894-t4l itéldtabla épiiletét. A régi idokbol fennmaradt fo-
tok szerint az épiilet mellvédjének sarkain egykor egy-egy szfinx allt, azok mellett pedig, ko-
zépen, egy Justitia. Ezt két panttal erdsitették a tetdzethez, de a pantok nem lehettek tl erd-
sek, mert a XX. szazad viharaiban a szobor leesett az épiiletrol. A szfinxek allitolag az 1920-
as években tlintek el, szobor pedig 1945 utan. Az épiilet néhany éve zajlott rekonstrukcidja
soran az el0bbieket Ujra elkészitették, az utobbit azonban nem. Ez talan Osszefiiggésben van
azzal is, hogy az épililet immar régota az egyetem kozpontjanak ad helyet, a mai egyetemek
pedig, mint tudjuk, a pénziigyi kérdésékrél donté kancellaria, s nem Justitia védelme alatt
szoktak allni.

Szegeden ma is lathatd egy Justitia a neoreneszansz stilust, Meixner Karoly és Ney Béla
altal tervezett, 1882-ben felépiilt torvényszéki palota oromzatan. Mint kézismert, 1919-ben ez
az épiilet volt a Horthy Miklos hadligyminiszterségével miikodé ellenforradalmi kormény
sz€khelye. Az épiiletdisz alkotdja ismeretlen; azt valdsziniileg Bacho Viktor épitész rajzai
alapjan vitelezték ki, és az épiilet elkésziilte utan allitottak fel (egy 1883-as fényképen ugyanis
még nem lathatd). A horganyzott lemezbdl késziilt szoborcsoport érdekessége a foalak, Justi-
tia kiilonlegesen diszitett ruhdzata, kapucnis kopenye, valamint az, hogy a bal kezébdl hiany-
zik a mérleg; az alak testtartasa alapjan ugyanis egykor volt benne. A haromszdg alakzatba
rendezett kompozicid6 masik két ndalakja nehezen azonosithatd; az egyik konyvet (térvény-
konyvet), a masik irattekercset tart. Lathatdéan Ok is a joggal és az itélkezéssel dsszefliggésbe
hozhat6 alakok: a bal oldali (engeszteld testtartasa alapjan) a Méltanyossagot vagy a Kegyel-

emberi élet Vicon és vidékén az dskortol napjainkig. Vac, Vaci Muzeum-Egyesiilet, 1936. 168-169. A szobrot
késobb helyreallitottak.
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met szimbolizalja, a jobb oldali pedig a Torvényt jeleniti meg. Az épiiletdisz ¢kes példdja an-
nak, hogy bar a miivészetben a formanak testet ado és a tartalmat hordoz6 anyag roppant fon-
tossaggal bir, de nem mindig determindlja a format: badogbol is lehet megkapo szobrot készi-
teni.

Egy finoman kidolgozott Justitia Cegléden lathato, a T6aso Pal altal tervezett birdsagi épii-
let bejarata folott, ahol Prudenciaval®® egyiitt fogadjak a jogkeresd kozonséget. Alkotodja isme-
retlen. Tulajdonképpen egy egyszert, jol sikeriilt kéfaragvany, aminek szépségét a kontrasz-
tok erdsiti fel. Ezek egyike, hogy az igényesen megformalt alakok egy nem kiilondsebben
elegans, régebben gyakran elhanyagolt allagu, s6t, a fak lombjai altal gyakran eltakart (bar
2015-ben szépen felyjitott) épiilet kapuzata folott lathatok. A masik: mivel valoszintileg va-
lamilyen olcs6 homokkdbdl faragtak ket 1910/12-ben, mara kissé megkoptak, s6t toredezet-
tekké valtak, s igy egyszerre jelképezik az elmulast és az id6tlen szépséget.®’

A XX. szazad elején Justitia szobraval diszitették a Karolyi Emil altal tervezett kaposvari
Igazsagiigyi Palotat is. Az 1il6, mi tobb ,,tronold” ndalak hét 4gu fejdiszt visel, vonasai nem
kiilondsebben finoman kidolgozottak, de ez senkit sem zavar, mert hdrom (régi) emelet ma-
gassagban helyezték el az épiilet oromzatan, €s csak a sziluettje lathato igazén. A bejarattol és
a épiilet kdzelébdl nem is vessziik észre, tavolrdl viszont jol latszik, s hatarozottan ékesiti Ka-
posvar legnagyobb, s eklektikus stilusa ellenére is tetszetds épiiletét. Alkotojat nem ismerjiik,
de barki legyen is az, a kompoziciot — ti. az 1il6 alakot — biztosan Strobl Alajostol leste el. A
1906/07-ben késziilt szobor kapcsan rendszerint meg szoktdak jegyezni, hogy — miként a szé-
kesfehérvari varoshazan taldalhato tarsa — nem a jobb, hanem a bal kezében tartja a pallosat.
Tulajdonképpen nem is tartja, hanem ratamaszkodik. Vagy balkezes, vagy — amint az valdszi-
nlibb — nem a jog biintetéfunkcidjat tekinti elsédlegesnek, hanem azt, amit a mérleg jelez. De
az is lehet, hogy az épitészek csak igy tudtdk megoldani az épiilet villamvédelmet: ha ugyanis
jobban megnézziik, latjuk, hogy a pallos egyben villamharito.%

Ugyancsak tobb emelet magassagban, de nem az épiilet oromzatan, hanem homlokzatan
kapott helyet a balassagyarmati Justitia. A Hiibner Jend altal tervezett, a késoi eklektikat di-
csérd torvényszéki épiilet (1911/12)°° gazdagon disztett homlokzatan két hatalmas, jol meg-
formalt, kb. két méter magas alak all. Mintha afféle vartan allva figyelnék az érkezOket. Bal-
oldalon a toérvény Ore, egy Praetor, jobboldalon az igasagossag megtestessitdje, egy Justitia.
Alkotoikat nem ismerjiik, csak azt tudjuk, hogy a Chressel és Gaal brassoi épitdmesterek
iranymutatasai szerint jarhattak el.

% A jogi ikonografia gyakori kérdése, hogy Justitiat mely mds erények allegoridival egyiitt abrazoljak és miért.
A leggyakoribb tars e tekintetben Prudencia (klasszikus példaként lasd Leonard Kern szobrat a niirnbergi va-
roshaza kapuja felett, 1620), Pax (lasd Johann Schiitz dombormiivét a Baden-Wiirttemberg-i Leutkirch varos-
hazajanak egyik stukkojan, 1740 /41), Clementia (lasd a bécsi Hofbug Szent Mihaly-kapujat), Pietas (példa-
ként lasd a gdanski Felsé-kapu, a Brama Wyzynna diszitését, 1586-1588) és Veritas (lasd Audrex Flack 2007-
es szobrat a floridai Tampa birsaga elott).

57 Nem tul szerencsés ellenpontja ennek, hogy a ceglédi birdsag épiiletének Iépcséhazaban talalhaté egy marvany
dombomti Justitidval, amit egy ugyancsak ismeretlen alkotd készitett 1912-ben. A kompozicio a jog és igazsa-
gossag szamos elemét megjeleniti (tdrvénykdnyv, mérleg, pallos, stb.), de dsszhatasaban meglehetdsen sikertii-
letlen alkotas.

%8 Az épiiletrdl lasd Emiékkinyv: Somogy Megyei Igazsagiigyi Palota centendriuma, 1908-2008. Kaposvar, So-
mogy Megyei Birosag, 2008.

% V§. Barsi Jozsef: 4 Balassagyarmati Térvényszék és a Balassagyarmati Jardsbirésag épiilete. 2001. elérhetd
az interneten: https://balassagyarmatitorvenyszek.birosag.hu.
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Ma is stabilan all viszont egy Justitia az egykori Igazsagiigyi Palota oromzatan Kolozsva-
rott, a mai Cluj-Napocan. Az eklektikus silust, dor oszlopokkal és néhany neoreneszansz jel-
legli terrakotta elemmel diszitett épiiletet 1898 és 1902 kozott emelték, ugyancsak Wagner
Gyula tervei alapjan. A hatalmas épiilet egykor tobbféle birdsagnak (itélétablanak, jarsabiro-
sagnak) és ligyészségnek adott helyet, mikodtek itt kozjegyzok, s a 13 belsé udvaranak egyi-
ke melletti részen volt foghaz is. 1918 utan kulturalis és oktatasi intézmények (konyvtar,
konyvkiado, egyetemi kar) otthona lett; egyik szarnyaban azonban tovabb mikodott egy biro-
sag, s ez igy van ma is. Justitia egy harom alakos kompozicio része; a masik két ndalak fak-
lyaval kezében koréje heveredik. Alkotdjat nem ismerjiik; stilusjegyei, fejkoronaja €s ruhaza-
ta, sot testtartasa alapjan feltételezhetjiik, hogy ugyanaz a mester vagy egy hozza kétddo sze-
mély készitette, aki a kassai itélotabla oromzatan lathatot alkotta.

Kassan, a mai Kogicén két Justitiaval is talalkozhatunk. Az egyik a Kassai Kiralyi {télétab-
lanak — ma a Pavel Jozef Safarik Egyetem rektori hivatalinak — helyt adé, Répaszky Mihély
altal szecesszios stilusban tervezett éptilet (1903) oromzatan lathatd. Két mellékalak kozott
egy tronon iil, fején korona és lathatélag magasba tartotta mérlegét. Az azonban az idék fo-
lyaman kiesett a kezébol. Igencsak megviselte az id6jaras, a benzing6z és a szmog is, mind-
mag megdrzddott azonban modellje, amelyen jol érzékelhetd a finoman kidolgozott szépsége.
A harom ndéalak almodozo-merengd tekinte, a kompozicid szerencsés ardnyai €s igényes ki-
dolgozottsaga még ma is elblivoli azt, aki az igazsagossag eszményének megformalalodasat
keresi benne. Alkotojat sajnos nem ismerjiik, de mivel igencsak hasonlit a kolozsvari igazsag-
ligyi palotan lathatohoz, feltételezhetd, hogy ugyanaz a személy készitette. A masik kassai
Justitia az 1779/80-ban, Lager Janos épitész tervei alapjan barokk-klasszicista stilusban épiilt
régi varoshdza tetdzetét disziti, hat allegorikus alak egyikeként. Az épiilet — melynek erkényé-
rél anno még Kun Béla beszélt a téren Gsszegylilt tomeghez — ma konyvtarként miikodik. A
kozelrdl késziilt képeken a négy allo épiiletdisz, s kiillondsen Justitia meglehetdsen ardnyta-
lannak tlinik; az utcardl szemlélve azonban mindegyik kifogastalan, hiszen alkotdjuk, akit
mar nem ismeriink, sotto in su (alulnézetre) faragta ki oket.

Pozsonyban vagy masik nevén Pressburgban, azaz a mai Bratislavdban az egykori Kiralyi
Kamara 1753/56-ban emelt épiiletének timpanonszerii tet6zetén, a timpanon cstcsan lathat
Justitiat az, aki nagyon keresi. A szitk Mihaly utcabdl feltekintve ugyanis az arra jar6 alig ve-
szi észre, hogy kivont karddal, egy masik alak és egy széttart szarnyll madar tarsasdgaban ott
ildogél az igazsagossag perszonifikacioja. Az, hogy a madar sas-e vagy turul, az utcabdl fel-
tekintve ugyancsak megallapithatatlan. Az épiiletben, miutdn a kamara elkdlt6zott Pozsony-
bol, 1802 és 1848 kozott a magyar Orszaggyllés also tablaja tilésezett. 1825-ben ebben az
épiiletben szolitotta fel Széchenyi Istvan kortarsait a Magyar Tudomédnyos Akadémia megala-
pitasara. 1849-ben kaszarnyat telepitettek bele, 1859 utan ez lett a kiralyi helytartosag székhe-
lye, 1891-t61 pedig a kiralyi itél6tabla épiilete.

Nagyvaradon, a mai Oradean — a Varoshaza oromzatanak a joggal 6sszefliggésbe hozhato
allegorikus alakja, a ,,torvény 6re” mellett — az 1898-ban eklektikus stilusban épiilt Igazsag-
tigyi Palota emeleteit i6n féloszlopokkal 6sszekotd kozéprizalitjanak Gn. koronazd-parkanya
folott, az attika eldtt négy terrakotta szobrot taldlunk, melyek az igazsagszolgéltatast jelenitik
meg. Ezek a torvényt, a jogvédelmet, a biintetést és az igazsagossagot szimbolizaljak; alkoto-
jukat nem ismerjik.
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Mivel a XIX. szdzad végén felépiilt budapesti Igazsagligyi Palotdban az Igazsagiligyi Mi-
nisztérium nem kaphatott helyet, annak elhelyézése érdekében az 1910-es évek elején egy uj
palota felépitésérdl dontottek. Ezt Budapesten a mai Marké u. 16. szam alatti telekre tervezte
Fellner Sandor.%® Az 1913-ban megkezdett épiilet 1ényegében mar 1914-re el is késziil, a ha-
bort kezdete miatt azonban nem adtak at. Hidba vartak azonban 1918-ig az iinnepélyes atado-
val, amelyre IV. Karolyt is meghivtak, az Gszirdzsas forradalom miatt azt Gjra el kellett ha-
lasztani. E baljos kezdetekkel szemben érdemes kiemelni, hogy az épiilet tombje nyugalmat
araszt és er6t sugall. Féhomlokzatan, a négy oszlopos emelt portikusz folott, egy virag-, ko-
szoru ¢s mérlegmotivumokkal diszitett emelet f6l6tt, a parkanyon két kobdl faragott alak all-
dogal: egy Praetor és egy Justitia. Ezeket — nagy valoszinliség szerint — a Lajta Béla vagy
Malnai Béla épitészeti iroddjaban dolgozo Télos Gyula készitette 1912-ben.®! Ez a Praetor és
ez a Justitia nem az érkezoket figyeli, mint a balassagyarmatiak, hisz a stirli beépitésii belva-
rosban ezt nem is tehetnék, hanem tugy éallnak ott, mintha az épiilet 6rei lennének. Am ha ter-
vezdjiik és alkotojuk esetleg ezt is gondolta feladatuknak, akkor azt kell mondani, hogy ez
nem nagyon sikeriilt nekik. Az egykori kiralyi Igazsagiigyi Minisztérium ugyanis csak 1945-
ig miikodhetett az épiiletben, aztan Banya- és Energiaiigyi Minisztérium, majd Vegyipari €s
Nehézipari Minisztérium lett beldle, 1981-ben pedig a Legfelsébb Birdsag koltozott bele, a
Legfébb Ugyészséggel egyiitt. 1983-ban ide menekitették Strobl Alajos Justitiajat, aki azota is
az ¢épiilet szlik eldcsarnokaban szorong.

Justitia diszitette a Wagner Gyula altal tervezett kecskeméti torvényszéki palotat is; ez
azonban az 1911-es foldrengés hatasara leddlt.%? A szobor lezuhanasa személyi sériilést nem
okozott ugyan (marcsak azért sem, mert az elso rengésre éjjel 2-kor keriilt sor), de — magéval
a foldrengéssel és az altala altal okozott mas pusztitasokkal egyiitt — nagy riadalmat okozott.
Az épiiletben keletkezett kisebb karokat késdbb helyrehoztak, a szobrot azonban sosem potol-
tak. (Az épiiletek tetejérdl egyébként alkalmasint mas Justitidk is le- lezuhannak; a jaszberé-
nyi esetre késobb visszatérek.)

A sor végén megemlitem még, hogy a (szerintem) legcsunyabb hazai Justitia a gyakran (de
mar régota tévesen) ,.katonai birosdgnak” mondott voros téglas épiilet, a ,,magyar Bastille” {6-
1épcsOhazaban lathatd, marha az dbrazolas Justitianak tekinthetd egyaltalan. Az épiilet — valo-
jaban a Fo utca 70-78., a Gyorskocsi utca 25, a Nagy Imre tér 1. és a Kacsa u. 4-8. altal hata-
rolt épiilettdmb, melyet Aigner Sandor, Jablonszky Ferenc és Hiibner Ferenc tervezett®® — az

80 Elsd ,,birésagi albumunk” szerint Hauszmann Alajos volt a tervezd; vo. Kéllay Istvan — Pusztai Laszlé — Stipta
Istvan — Bernath Alex: Birosagi épiiletek Magyarorszagon. Court Bildings in Hungary. Gerichtsgebdude in
Ungarn. Szerk.: Dercsényi Balazs. Budapest, HG & Tarsa Kiado, 1993. 62. Ez az informaci6 azonban korrek-
ciora szorul. A tervezéssel valgjaban Fellner Sandort biztak meg; igaz, az épitést egy bizottsag feliigyelte,
amelynek tagja volt Hauszmann Alajos is.

61 V6. Pusztai Laszlo: A birdsagi épiilet. = Birdsagi épiiletek Magyarorszagon. idézett kiadas (1993) 47.

62 V5. Kemény Janos: Szaz éve tortént. Adalékok a kecskeméti foldrengés torténetéhez. = Muiltbanézé. [A Bécs-
Kiskun megyei Levéltar Elektronikus folydirata] 2. évf. 2011/3. sz. (2011. aug. 12.)

83 Els6 ,,birdsagi albumunk” szerint az épiiletet Aigner Sandor tervezte; vo. idézett mii (1993), 78. Kiegészités
ehhez: az épiiletre kiirt tervpalyazatot Aigner nyerte meg, de 6 1912 elején meghalt, igy a munkalatokat a pa-
lyazaton masodik helyezést elért két épitész, Jablonszky és Hiibner irdyitasa mellett kezdték meg, akik jelent6-
sen modositottak az eredeti terveket. Sok forras ezért 6ket nevezi meg tervezoként is. Az épiiletrdl és torténeté-
16l részletes, alapos és szakszerii leirast nyujt Megyeri-Palffi Zoltan: Epizodok a Pestvidéki Kiralyi Torvény-
szék torténetébdl. Episodes from the History of the Royal Pest Environs Regional Court. 1872-1944. Buda-
pest, Budapest Kornyéki Torvényszék, 2019.
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igazsagligyi palotdk programjaban épiilt ugyan 1913 és 1921 kozott, de zord homlokzata, f6-
leg pedig félelmet kelté emlékei miatt palotanak csak kis tulzassal nevezhetd. Az épiilettdmb
igen valtozatos intézményeknek adott és ad otthont ma is. Nagy része a Pestvidéki Torvény-
sz€k és Foghaz szamara épiilt, melyet 1920-t61 1951-ig az is hasznalt, egy rovid megszakitas-
sal. E ,,rovid megszakitds” az volt, hogy 1944-ben ide telepedett be a német Gestapo és a Sic-
herheitsdienst-nek (SD-nek) nevezett biztonsagi szolgalat. Az 1950-es évektdl itt, illetve bo-
vitményeiben miikodott az Allamvédelmi Hatosag, késbb a Budapesti Katonai Birosag, majd
a Fovarosi Torvényszék biintetd kollégiumanak katonai tandcsa, valamint az ezen birdsagi fo-
rumoknak megfelelé tigyészi szervek. A Gyorskocsi utcai oldalon kapott helyet a BM
Politikai Vizsgalati Osztaly, kés6bb a Budapesti Rendérfékapitanysag vizsgalati foosztalya, a
Fovarosi Biintetésvégrehajtasi Intézet Un. ,,II-es objektuma”, s mindezek mellett az orvos-
szakértdi és a kiillonbozo igazsagiigyi szakértéi intézetek konglomeratuménak egy része,
melyet ma Nemzeti Szakértéi ¢és Kutato Kozpontnak neveznek. Ebben az épiiletben volt
Adolf Eichman budapesti hivatala, itt hallgattak ki el6szor a Gestapo, majd az AVH ¢és a poli-
tikai renddrség foglyait, valamint itt talalhato az a targyaldterem is, ahol elitélték Nagy Imrét,
Maléter Palt és tarsaikat. Ez utobbira 2017 6ta tabla emlékeztet.®* Késobb is rendeztek itt poli-
tikai kirakatpereket, mint amilyen példdul az 1966-os Un. kémkedési per volt, amelyben egy
jogtanacsost, egy egyetemi docenst €s egy nyugalmazott tanitot itéltek el hossza szabadsag-
vesztésre.

Az épiiletben néhany ,,szigoruan szép” jogra utald abrazolast is lathatunk, de a folépcséhaz
oszlopainak stukkodiszitései kozott itt talaljuk azt a reliefet is, amit csak egy kis megerdltetés-
sel tekinthetiink Justitidnak. A nem tal bizalomkeltd, vaskos 1abu testes alak egy oszlopra ta-
maszkodik, mérleget tart és kardot szorit magahoz. Jelképi szerepe egyértelmii. Am még az is
nehezen éllapithatd meg rola, hogy férfi-e vagy né az illetd, igyhogy szépnek biztosan nem
tekinthetd.%® Mit mondhatunk erre? Hegel egyik szolasat parafrazealva azt, hogy minden épii-
letnek olyan Justitidja vagy masféle szimboluma van, amilyet megérdemel.

64 A tablan ez all: Ugy érzem, eljon az id6, amikor ezekben a kérdésekben nyugodtabb légkérben, viligosabb ld-
tokorrel, a tények jobb ismerete alapjan igazsagot lehet szolgdltatni az én tigyemben is. [...] Kegyelmet nem
kérek. Ha valaki veszi a faradsagot, és utananéz, rogton latja, hogy a szovegbdl a kovetkez6 mondatot hagytak
el, bizonyara nem a hely hianya miatt: Ugy érzem, siilyos tévedés, birésdgi tévedés dldozata vagyok. A justiz-
mordra vald utalds elhagyasa (még akkor is, ha a harom pont korrekten jelzi ennek tényét) azért sajnalatos,
mert egy kicsit meggyengiti az emlékezés Oszinteségét, s ezzel az intézményi felelosségvallalas hitelét és su-
lyat. Vagyis a felirat ugy emlékezik, hogy nem figyelmezeti a kortarsakat: a joggal ma is vissza lehet élni, s aki
ezt teszi, annak viselnie kell a — legalabbis torténelmi és erkolesi — feleldsséget. Masfeldl elismerem: egy mii-
kodo birosag folyosojan még egy emléktablan sem szerencsés arra utalni, hogy abban az épiiletben a jogi for-
mak kozott mar nagy jogtalansagokat is elkovettek. Az ,,okosabb” nemzetek és jogasztarsadalmak e problémat
ugy oldjak meg, hogy az ilyen emléktablakat nem a bir6sagok folyosoin helyezik el. Igaz, igy tobben latjak, és
ami rajtuk all, nem csak a jogészok tigyének tiinik, de legalabb nem kell szembesiilni az imént jelzett problé-
maval.

8 Imént hivatkozott ,birdsagi albumunk” szerint a relief nem az igazsdgossig, hanem ,,a »jog« szimbolikus
dombormiive”; az angol szovegvaltozat szerint pedig — horribile dictu — a jogelméleté (,,of »Jurisprudence«”);
vo. idézett mii (1993) 80. Ez valdszintlileg dupla nyelvbotlas: ha igy lenne, az nemcsak a jogeszme elkdtelezett-
jei, de a jogelmélet miiveldi szamara is bantd volna. S6t tripla, hiszen az épiilet bejaratanal, a fasces mogott al-
16, az albumban Justitia-szobornak nevezett alak (vo. ugyanott, 78.) tkp. nem is nd, bar ez utobbi mintha
nyomokban nét tartalmazna”. A legtargyilagosabban alighanem az épiilet monografusa, Megyeri-Palffi Zol-
tan jar el, amikor ,,az igazsagszolgaltatast szimbolizalo reliefe”’-nek nevezi a valtozatos format 61t6 alakot; vo.
Megyeri-Palffi Zoltan: idézett mii (2019) 117.
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Ez persze nem feltétleniil all a XIX. szazad végén felépiilt Orszaghazra. Hisz ott is akad
néhany Justitia-abrazolas. A férendihazi {ilésteremben példaul egy kisebb szobor (az elndki
emelvény mogotti fal felsd sadvjaban, az ivek kozotti oszlopon), ezen iilésterem tarsalgodjanak
egyik mennyezetképén (Matyas kiraly alakja mogott, a freskod részeként), valamint a képvise-
16k egyik 1épcs6hazaban a mennyezeten, 6nallo dbrazolasként.

Az iilésteremben lathatd szobor Huszar Adolf tanitvanyanak, Ko6ll6 Miklosnak az alkotasa
1900-bol; horganyzott anyagbol (cink-ontvénybdl) késziilt, amit szinesre festettek. A képvise-
16hazi termet diszitd hat altalanos allegorikus alakkal — Hazaszeretet, Ekessz6las Béke, Habo-
ra, Egyetértés, Dics6s€ég — a felshazi teremben hat erény-alakot allitottak parba: Tudomany,
Hit, Jotékonysag, Lojalitas, Igazsigossag, B6ség.®® A szobrok slank alkatukkal és kétségtelen
elegancidjukkal jol illeszkednek a gotikus enteridrbe. A karcsu, kb. 70-75 cm magas, ndies
alak antik, de aranyozott diszitéfestéssel élénkitett ruhdzata — szemben a tobbi szobor magya-
ros vagy reneszansz elemeket hangsulyoz6 6ltdzetével — kifejezetten kecsessé teszi ezt a Justi-
tiat, aki egyik kezében leengedett kardot, a masikban pedig konyvre emlékeztetd targyat tart.
Alkotdja szerint ez biztos térvénykonyv, bar konnyen megeshet, hogy valaki iratokat tartal-
maz6 dossziénak nézi; marpedig az igazsdgossag istenndjét nem igen lehet biirokratikus irat-
csomokkal vizionalizalni.

A Justitiat abrazold orszaghazi mennyezetfestmények Vajda Zsigmond munkéi. A Matyas
igazsagot tesz cimii kép (a forendihazi tarsalgo egyik végében, 1899/1900-bdl), melyen Justi-
tia a kiraly alakja mogot tiinik fel, az alkotd egyik mesterének, Székely Bertalannak a stilusat
idézi. Az Igazsagossag 6nallo allegoriaja a dunai oldalon 1évé egyik 1épcs6haz mennyezetén
lathatd. Ez Vajda masik mestere, Lotz Kéroly dbrazoldsmodjara emlékezet, sejtetve valamit a
XIX. szazad végének egyik aktudlis stilusirdnyzatabol, a realizmussal ugyancsak szembefor-
dulé szimbolizmusbél is, mely felé¢ Vajda kozeledett.®’

A XIX-XX. szazad forduldjan épiilt birdsagi és mas épiiletek diszitései és berendezési tar-
gyai korében ugyancsak akadnak értékes Justitia-dbrazolasok. Ilyen példaul az egykori kiralyi
Igazsagiigyi Minisztérium, a mai Kuria-épiilet (Budapest, Marko u. 16.) egyik iivegablaka,
vagy a Kiria elndkének dolgozdszobajaban talalhato kézzel faragott szekrény figuraja.®® Az
épiiletfestés korében emlitést érdemel még az egri Torvényhazban egy XIX. szazad végi de-
korativ falfestmény. A neobarokk stilust, Wagner Gyula altal tervezett épiiletének els6 emele-
ti auldjanak mennyezetén egy ismeretlen alkotdtol szarmazd historizald kép lathato. Ennek az
un. dekoracids festészet korébe sorolhato alkotasnak a négy allegéridja a tarsadalmi és allami
¢élet négy teriiletét jeleniti meg: az egyik az ipart és kereskedelmet, egy masik a mezégazdasa-

% Lasd ezekrdl Kelecsényi Kristof Zoltan: Az orszaghdz szobrai. [Fotd: Bencze Kovacs Gyorgy és masok.] Bu-
dapest, Orszaggytlés Hivatala, 2017. kiil. 81-87. Az orszaghaz belsd kialakitasardl a régebbi szakirdalombol
v6. Csanyi Karoly — Birchbauer Karoly: Az uj Orszdghdz. Tobb szovegdbraval és 60 miimelléklettel. Budapest,
Patria, 1902.

7 A két képrél és elkészitésiik koriilményeirdl lasd Bojtos Aniko: Az orszdghdz falfestményei. [Fotd: Bencze
Kovacs Gyorgy és masok.] Budapest, Orszaggyiilés Hivatala, 2016. kiil. 39. és 92.

88 Aki az efféle dolgokat miivészeti szempontbol nem tekintené a tdbbivel egyenranginak, annak Pusztai Laszl6
megjegyzését ajanlom figyelmébe: a XIX. szazad végén és a XX. szazad elején épiilt birdsagi épiileteinkben a
falburkolatok, berendezési targyak, igy butorzat és padok ,,a stilszerliségen til miivészi igényességgel késziil-
tek”, s a berendezések zome ,,a kor szobraszati alkotasaival kozel egyenértékiinek tekinthetd”. Lasd Pusztai
Laszlo: A birosagi épiilet. idezett kiadas (1993) 35. és 48.
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got, egy harmadik a tudomanyt, a negyedik pedig a jogot. Ez utobbit a szokdsos kard és a
szokatlan bilincs mellett egy stilizalt Justitia-fej képviseli.

A budapesti koztereken lathatod Justitia-szobrok koziil néhanyat részletesebben is elemzek,
jelezve, hogy a szimbolika egyszertinek tiind kérdései mogott olykor milyen bonyolult eszté-
tikai és politikai, konkrétabban emlékezetpolitikai probléméak htizédnak meg.

I11.
VITATOTT ES VITAT(HAT) ATLAN ABRAZOLASOK

111.1 Justitia-szobor Dedk Ferenc ellentmonddsokol hemzsegd emlékmiivén

A szoban forgd szobrok koziil a legérdekesebb — bar nem feltétleniil a legszebb — Huszar
Adolf alkotasa. Ez nem 6nallé mi, hanem az egyik a jelentés magyar politikus és allamfeérfi,
Deék Ferenc emlékmiivének kiegészitd eleme. Mind az emlékmii, mind az alkoto tragikus, de
legalabbis szerencsétlen sorstinak mondhat6: a miivet ugyanis — elsdsorban a féalak, Deak Fe-
renc dbrazoldsa miatt — mar a kortarsak is ,,kicsufoltdk™, az alkotot pedig szigortian megbiral-
tak, aminek talan szerepe volt abban is, hogy koran, 42 évesen, munkait befejezetleniil hagyva
vett bucsut az élettsl.%°

Bér alkotasait gyakran hevesen vitattdk, Huszar kora sikeres miivésze volt. Az 6 munkdja a
pesti Duna-part szamos koztéri emlékmiive, példaul E6tvos Jozsef szobra (1879) a Lanchid
pesti hidf6jénél és a Petdfi-szobor (Izsé Miklds tervének atalakitasaval, 1882) a Duna-korzo
elején. Leginkdbb azonban a zsaner-szobrokhoz értett; ilyen munkdja példaul a Vénusz és
Amor cimii marvanyszobor a Gellért fiirdd elécsarnokéban. ™

A Dedk Ferenc emlékmii 1étesitését Deak halalanak évében, az 1876. évi II1. torvénycikkel
hataroztak el, s azt sok huzavona utan, 11 év multan allitottak fel. Huszar Adolf 1885-ben
meghalt, igy a szobor ¢és a két mellékalak, ezek kozott a Justitia-szobor kiontésére mar haldla
utan keriilt sor, természetesen az 0 tervei alapjan. Két mellékalakot masok fejeztek be. Az em-
1ékmii helyét a Magyar Tudoméanyos Akadémia el6tti téren, a mai Szabadsag téren jelolték ki.
A térre harom szobrot terveztek: az Akadémia feldli oldaldra Széchényi Istvanét (ez 1880-tol
all ott; Engel Jozsef alkotdsa), a masik oldalra Dedk Ferencét, kozépre pedig a kiraly lovas
szobrat.”! Ez utobbi indoka, amire a tér egyik korabbi neve is utal,’2 hogy a Kiegyezés évében
itt allt az un. koronazéasi domb, ahonnan Ferenc Jozsef koronazési diszben 16hatrol megejtette
a hagyomanyos négy kardvagast a négy vilagrész felé. (Mint ismeretes ez utobbi szobor so-
sem késziilt el.)”® A Deak-emlékmii hivatalos avatasi iinnepségével kapcsolatban meglehetd-

6 Eletérdl a kortarsak szemével lasd példaul [n.n.]: Huszar Adolf (1843-1885).= Vasdrnapi Ujsdg. 32. évf.
1885/4. szam (1885. januar 25.) 61-62. 0.

0 Mivel a Besztercebanya (Banska Bystrica) melletti, akkor még 6nallé Szentjakabfalvan (Svity Jakub) sziile-
tett, néhany korai szobra besztercebanyai miuzeumokban is megtalalhato.

1V, Keleti Gusztav: Deak Ferencz szobrarol. = Budapesti Szemle. 19. kotet, 1879. 37-38. szam, 314. o.

2 A Szabadsag tér tér neve 2011 és 1946 kozott Roosevelt tér volt, 1946 és 1867 kozott Ferenc Jozsef tér (kivé-
ve 1918/19-et, amikor is Oktober 29. térnek nevezték at), 1867 és 1858 kozott Franz Josefs Platz, 1856 és
1850 kozott pedig Fels6 Dunasor vagy Sétatér.

3 Ferenc Jozsefnek egyébként Magyarorszagon 1905 és 1911 kozott a Hosok terén emeltek szobrot, az tn. ki-
ralyszobrok kozott. Ez Zala Gyorgy alkotasa volt, melyet 1919-ben — a Habsburg-hazbol szarmaz6 masik négy
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sen ellentmondasos adatok maradtak az utokorra. Egyes forrasok szerint nem kertilt r4 sor,
masok szerint igen, de az linnepség ,,nem volt orszagos”, s arra — allitdlag a sziik hely miatt —
»hem hivtdk meg a hatésagokat és a megycket”, sot, az linnep egyszeriségére tekintettel , kér-
ték, hogy ne vigyenek koszortkat.”* Egy korabeli hiradas szerint ugyanakkor a szerény iin-
nepségen részt vett az uralkodo, Ferenc Jozsef, valamint Jozsef foherczeg és Tisza Lajos, a
szobor-bizottsag elndke, tovabba szamos miniszter, tobb orszaggytilési tag, és sok foméltosag,
fopap, sot az allami hivatalok fobb tisztviseldi is.

Az emlékmi valoban kiilonds alkotas. Dedk Ferenc a magasban tronol, mint egy uralkodo.
A szobor mintaja a bécsi Maria Terézia-emlékmii volt, amely iilve abrazolja a csaszarnét.”
Abban a kérdésben, hogy Deakot hogyan kell dbrazolni, ,,allva-e vagy tilve”, mar a kortarsak
is megosztottak voltak, s az ligyben nemcsak publicisztikai, hanem tudomanyos vita is folyt,®
ami azzal fliggott Ossze, hogy a késoi kortarsak Dedk Ferencben a ,,szénokot” vagy a ,,haza
bolesét” kivantak-e l1atni.

Az emlékmiivon Deak il alakja alatt négy kiegészit6 szobor lathatd: eldl Justitia, jobb ol-
dalon a Nevelés és nemzeti haladds (amit a kortarsak még Allambilcsesség cimen ismertek),
bal oldalon a Kiegyezés, hatul pedig a Honszeretet. Az utobbi két alakot Huszar halala miatt,
az 6 tervei alapjan, tanitvanya, Mayer Ede alkotta meg. A Justitia mar 1885-ben elkésziilt, s
egy orszagos kiallitdson igen jo kritikdkat kapott. Mind a féalak, mind pedig a négy mellék-
alak Schickedanz Albert (késObb a Szépmiivészeti Mizeum, a Micsarnok és a Millenniumi
emlékmi tervezoje) altal alkotott talapzaton lathato.

kiraly szobraval egyiitt — kiemeltek a kompozicidobdl, 1926-ban azonban kissé atalakitva — Ferenc Jozsefet pél-
daul nem katonaruhaban, hanem a Szent Istvan Rend 61t6zékében — visszahelyeztek oda. A II. vilaghaboru
alatt az emlékmii bombatalalatot kapott, Ferenc Jozsef kiesett a helyérdl és megsériilt. Az 1950-es években
nem allitottak helyre és Kossuth Lajos szobrat tették a helyére. Jelenleg (2019-ben) Ferenc Jozsef alakja Bu-
dapesten két dombormi{ivon lathatd: az Orszaghdz forendihazi iiléstermében (az egyik elndki ajtod lunettaja-
ban), valamint az Gn. koronazasi dombormiivon, mely a Zala Gyorgy altal 1905-ben alkotott, késdbb meg-
semmisiilt, majd 2015-ben rekonstrualt Andrassy-lovasszobor talapzatat disziti. (A hattérben ezen lathatd De-
ak Ferenc is, aki egyébként valojaban nem vett részt a koronazason, bar abban, hogy arra sor keriilhetett, volt
némi szerepe.) E lovasszoborral kapcsolatban lasd Borovi Daniel: ,,Lovon vagy gyalog”. Az Andréssy-
Emlékmii felallitasa és bontasa a forrasok tiikrében. = Aetas. 37. évf. 2017/4. szam, 63-97.

7 [n.n.]: Dedk szobra. = Vasdrnapi Ujsdg. 34. évf. 1887. 40. szam (1887. oktdber 2.) 655-666.

5 E részlet azért érdekes, mert annak alkotdja, Caspar Zumbusch, mikézben mar dolgozott a Maria Terézia-
emlékmiivon, palyazott a budapesti Deak-emlékmi elkészitésére is. A palyazatot ugyan Huszar Adolf nyerte
meg, Zumbusch pedig a masodik lett, de a nyertesnek ,,csak az elsé dijat” itélték oda, a megbizast ezzel még
nem kapta meg. Igy aztin minden politikus beleszolhatott abba, hogy milyen is legyen az emlékmii. Huszar
egyébként eredetileg all6 helyzetben akarta megdrdkiteni Deakot. Pontosabban két all6 alakos terve utan, ami-
kor tudomasara jutott, hogy e kérdésben a biral6 bizottsag mar dontott, s csak akkor ad szamara megbizast, ha
eltér eredeti tervétdl, készitett egy 1il6 alakos tervet is. talan nem véletlen, hogy ez, f6 vonalaiban, Zumbusch
szobrara emlékeztet.

6 Az ugyancsak megosztott szoborbizottsag egyik tagja, Keleti Gusztav, egy tudomanyos akadémiai felolvasas-
ban probalt kompromisszumot teremteni a két nézet kozott. Igy fogalmazott: ,,ha a jellem- és 1élektani mozza-
natok nyoman arra hajoltunk, hogy 4ll6 alak helyett inkabb {il6 alakban kivanjuk a haza bolcsét szem el6tt lat-
ni, ugy a széptan [esztétika] logikaja arra késztet benniinket, hogy a nemzeti diszruha helyett, a megszokott
polgéari 6ltdzetben Ordkitsiik meg alakjat emlékiinkben. Mert all6 Deékot, polgari 6ltézetben, jol [el] tudunk
képzelni, s néhany mintaterv elég sikeriilten igy mutatja be nekiink a féalakot; de iil6 alak, nemzeti diszruha-
ban, mar idegenszerli combinatio, melynek visszassagat az aesthetika foltétleniil el nem itéli ugyan, de amely
ellen érzékiink mégis Osztonszerlileg tiltakozik.” Keleti Gusztav: idézett mii, 330-331. Lasd még ezzel kapcso-
latban [D.]: ,,Lovon vagy gyalog”? (Szonyegre keriild kérdés). = Févarosi Lapok. 27. évf. 1890. 85. szam
(1890. marcius 27.) 617-618. o. (Az iras cime Andrassy Gyula egyik el6z0 jegyzetben emlitett lovasszobraval
kapcsolatos vitara utal; hivatkozza Borovi D. idézett mii, 65.
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Kiilonos alkotas az emlékmii azért is, mert — amint azt szinte minden elemzés megjegyzi —
a foalak ¢és a mellékalakok kozott van némi diszkrepancia. Amig Dedk Ferenc alakja portré-
szerl,, méltdsagteljes és nyugalmat araszt, addig a négy mellékalak idealizalt, mozgalmas, és —
a Justitia-alakot kivéve — fesziiltségekkel teli. Justitia alakja erételjes, mar-mar robosztus,
mintha az alkot6 tudatosan egy dinamikus kor szdmara formazta volna meg. Alakja nem ,,is-
tennds”, hanem inkabb ,érett asszonyos”, kellékei konvencionalisak: bal kezében mérleg,
jobbjaban — a szokasos kard helyett — konyv, feltehetdleg torvénykonyv. Fején dicsfény-szerti
korona, vagy inkabb korona-szerti dicsfény, az Isten altal kivalasztott személyek kiemelésé-
nek szokasos jelzése. Nehézkes testalkatat és kissé szigoru tekintetét finom ruhazata ellensu-
lyozza némileg. Magasztossag nincs benne, de dsszhatdsdban — szemben a harom masik alak-
kal — tartast és er6t sugall. S6t, mindent 0sszevetve a mellékalakok koziil Justitia a legsikeriil-
tebb, amire a néz6 azt mondhatja: ,,ha nem is sok, de legalabb valami!”. Ennek oka, hogy az
alkoto betartotta a Justitia-abrazolasok tobb kanonjat, mint példaul az antikizald6 megjelenés,
kopeny, tavolra iranyuld tekintet, stb., mig tobbi alak esetén ilyen kdnonok nem voltak. Ez
utobbiak esetén a megjeleniteni kivant eszmék (kiegyezés, hazaszeretet) olyan altaldnosak,
hogy azokat szinte lehetetlen konkrét jelekkel érzékeltetni. A Duna fel6li oldalon lathato alak-
rol példaul aligha asszociélt barki is a nevelésre vagy a nemzeti haladasra, hogy az allambdl-
csességet mar ne is emlitsem.

A szobor formai problémairdl Fiilep Lajos miivészettdrténész szinte minden Iényegeset
elmondott a Nyugatban megjelent ginyos biralataban, 1918-ban. Szobraszatunk szoban forgd
iranya — irta — ,,a politika vagy a tomeg-sznobizmus szolgalatdban allott és kozben elfelejtette
vagy soha meg sem ismerte a miivészi feladatokat. Ha mégis meg akarunk kiilonboztetni: ré-
gibb képviseldi, akiket ma megmosolyognak, ma is a tiszteletre méltobbak. Ugyanazt csinal-
tak, amit a maiak, de tobb szerénységgel és izléssel, tobb stilaris érzékkel és iskolazottsaggal.
Es Huszar Adolfnak sokat csufolt Dedk Ference, ez az egyébként akadémikus és unalmas
monumentum, a megfeleld architektonikus kdrnyezetben, a régi Lloyd-épiilet s a Lanchid tor-
kolatanak kozelében a maga kompakt masszajaval szervesen illeszkedik bele a térbe, sot vila-
emberben egyontetii silhouettejével. Legalabb a foldnek egy pontjarol, az évnek egy szakéban
és a napnak egy orajaban! Hasonl6t tarsairél nem mondhatni.”’’

A maro kritikat a szakemberek ma is érvényesnek tekintik. A Duna-parti szobrokrdl irott uj
attekintésében példaul Mélyi Jozsef — miutan egyetértden idézte Fiilepet — azt tette hozza,
hogy mara érvényét vesztette az 4ltala elismert egyetlen pozitivum is, ti. hogy ,,az évnek egy
szakaban és a napnak egy oOrajaban” ,,a foldnek egy pontjarol” (,,a thlparti varhegy magaslata-
ma mar nem lehet megkdzeliteni, a faktol pedig tavasztol 6szig nem is lehet latni. Talan nem
is olyan nagy baj ez — mondanék a biralok. Az emlékmiivet — alkotoja palyajanak és szemé-
lyes sorsanak kontextusdban is — a legsokoldalubb modon a miivészettorténész Nagy Ildiko

" Fiilep Lajos: Magyar miivészet. Szobraszat. = Magyar miivészet. Miivészet és vilagnézet. Budapest, 1971. 76.
old.(eredetileg: Magyar szobraszat. = Nyugat. 1918/10. szam).
8 Mélyi Jozsef: A torzuld Duna-korz6 — Duna-parti szobrok I. = Artmagazin. 2010/2. sz. 16-23. o.
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elemezte,” aki a formai hibakat tartalmiakra vezette vissza. Ha nem is mondta ki, 1ényegében
azt sugallta, hogy Huszér kudarcanak igazi oka (mely talan halalat is okozta, vagy legalabbis
hozzajarult ahhoz)® az volt, hogy hazudott. Pontosabban: idealizalt. S aki idealizal, és azt
rosszul teszi (amint oly gyakran megesik), az sziikségképpen hazudik. Hiszen az idealizalas
féligazsag, a féligazsag pedig gyakran, kozéleti kérdésekben pedig szinte mindig, teljes ha-
Zugsag.

Kérdés persze, hogy ez kis vagy nagy hazugsag-e? Nyilvanvald, hogy a négy kiegészitd
szobor Dedk torténeti miivét probalta szimbolizalni. Az akadémikus szobraszat historikus-
idealizalo stilusa alapjan legalabbis ezt kell feltételezniink. igy felfogva ez a Justitia azt pro-
balta lizenni, hogy Dedk Ferenc életmiivében az igazsagossag mas eszmék, eszmények és ér-
tékek — igy mindenekel6tt a kiegyezés, a nemzet és a hazaszeretet — szerves kiegészitése volt,
sOt az utdbbiakat az elébbi fogta egybe. Ez azonban, sajnos, nem igaz. Dedk kétségteleniil jol
tudott kompromisszumokat kotni (hogy jokat-e vagy sem, az mas kérdés), jol tudott masokat
manipulalni, s tigyesen kozvetitett a kiilonb6z6 érdekek €s csoportok kozott. Ezek voltak azok
az erények, amelyek révén dontd szerepe volt mind a kiegyezésben, mind a nemzeti haladas-
ban. De hogy ezzel az igazsagossagot is szolgélta volna-e, az nagyon is megkérddjelezhetd.
,»Dedk — fogalmazott Nagy Ildiko — a tiirelem ¢és a kivaréas hdse volt, és ezek bizony nem zeu-
szi erények. ... [A szobor] éppen azokat az erényeket nem tudta kifejezni — az ellentétek elsi-
mitasat, az tigyes taktikazast és okos kompromisszumokat —, amelyeket Dedk megtestesitett.
Nem is tehette. A normaként allitott antik miivészet nem ezeket az eszményeket vallotta. A
torténelmi hés nem allhat (iilhet) automatikusan a mondai hds helyére. A kovetelmény 6nma-
géaban ellentmondé.”8!

S a dolog nemcsak Dedk vonatkozéasaban problematikus, hanem Justitia vonatkozasaban is:
akarmilyen legyen is az igazsdg és az igazsdgossdg Viszonya, a hazugsag, vagy legalabbis a
mellébeszélés egészen biztosan nem passzol egyikhez sem. Marpedig ez az emlékmii mellébe-
sz¢&l!

Huszar alkotasa tovabba tele van kusza ellentmondasokkal. Ezek egyike, hogy az igazsa-
gossadg mint dltalanos eszmény sehogy sem kapcsolodik azokhoz a torténelmileg konkrét
eszmékhez, vagy az emlékmiivon inkébb ¢életképekhez, s kiilondsen nem a kiegyezéshez,
amelyek mellett all. Vagyis a térben mellettiik all, de nincs viszonya veliik. S ha esetleg lenne,
vajon milyen viszony lenne ez? Azt jelentené ez, hogy a kiegyezést vajon az igazsadgossag, s
nem az eurdpai politika vagy a hazai hatalmi eréviszonyok fényében kellene értékelniink? Ez
nyilvanvalo tévedés volna. Ugyanilyen ellentmondas ez is: amig Justitia alakja egy klasszikus
allegéria, ami sugall valamilyen eszmét, addig a masik harom mellékalak inkabb életkép, ami
inkabb e/mesél valamit, példaul egy torténetet. Ezért van az, hogy — mikdzben az egész Dedk-
emlékmii a mellébeszélésen alapul — a négy mellékalak koziil még Justitia tlinik a leginkabb
meggy0dzonek, s onmagaban véve akar dszintének i1s. Ugyanis minden nehézkessége és érett
asszonyossaga ellenére is ,,hozza dnmagat”. Csak az arca férfias egy kicsit, ahogy a férfiak al-

™ Nagy Ildiké: Az emlékmiiszobraszat kezdetei Budapesten. Szobrok és szobraszok. = Budapesti Negyed.
2001/2-3. [9. évf. 32-33.] 191-218.

8 A kortarsak egyetértettek abban — irta Nagy —, hogy Huszar korai halalat a Dedk-szobor okozta, az a lelki val-
sag, amelyet a rengeteg huzavona, a zslrizések és foleg az dnmagaval valo elégedetlenség okozott neki.”
Ugyanott.

81 Nagy 11diko: idézett mii, 217.
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tali elnyomasuk idején tul sok terhet vallalo, vagy épp ellenkezbleg: az emancipacioért tal so-
kat harcolo noké, akiknek — amint azt a val6sagos asszonyok vilagabol tudjuk — a sorsa mar
rakérgesedett a lelkiikre.

A legnagyobb gond azonban az, hogy torténeti konkrétsagaban ez a Justitia nem jelez
semmi olyasmit, amihez Dedknak koze volt. A jogi ikonografia nem tul gazdag, de azért még-
iscsak bOséges tarhazabol Huszar talan valaszthatott volna egy szokasos praetor- vagy lex-
szimbolumot is, ami kozelebb allt volna ehhez a jogasz korokben gyakran taldicsért politi-
kushoz. Ha valamihez Deaknak kozvetleniil kbze volt, az a jog, S nem az igazsagossdg. Nem
véletlen, hogy az emlékmii atadasan részt nem vevd Andrassy Gyula a kovetkezé felirattal
kiildott diszes koszorut: ,, Annak, aki a jog alkotd erejét szdzadunkban tjra foltalalta™ 82
Mondhatnank persze, hogy épp errdl van szo: a jog és igazsagossag szorosan Osszefiigg! Am
ha ezt — és csak ezt — mondanank, talan mi is tévednénk, vagy legalabbis csupan féligazsago-
kat hangoztatnank. (A féligazsag pedig — mint fentebb leszogeztem — kozéleti kérdésekben
szinte mindig teljes hazugsag.) A jog és igazsagossag persze szorosan Osszefligg, de viszo-
nyuk a magyar valosagban tavolrél sem olyan problémamentes, mint egy ideélis vilagban. Igy
volt ez Dedk idejében is, €s késdbb is oly sokszor, egészen maig. Taldn ezért is van az, hogy a
Dedk-emlékmii Justitidjat — robosztus ereje, minden egyéni szépsége és alapvetden sikertilt
volta ellenére is — oly sok fenntartassal fogadjuk.

111.2 Klasszikus istenndk: Strobl Alajos harom Justitigja

A magyar Justitia-szobrok korében a legtobben — s mind az esztétika, mind a jogi szimbolika
¢és ikonografia szempontjabdl indokoltan — Strobl Alajos Justitiajat tekintik a legkiemelke-
dobb alkotdsnak. Ezen természetesen az 1897-re elkésziilt miivet értik, mert kevesen tudjak,
hogy Strobl azon kiviil még két masik Justitiat is készitett. A torvénykezési Palotdba szant
szobor tokéletességéhez talan az is hozzajarult is, hogy az elsé valtozatra 15 évvel azelott ka-
pott felkérést.

Az elso. Strobl elso Justitia szobra egy kisméretii, 46 cm magas eziist vagy ezlis6zott 6tvozet-
bdl késziilt szobor. Koncepcidja megeldlegezi a késObbi alkotast, amennyiben az istenndt egy
il6 ndalak jeleniti meg, de annak mas a ruhédzata és a frizurdja, lagyabb €s ndisebb a tekintete,
kardjat nem letdmasztja, hanem 6lébe fekteti, masfajta széken iil, s laba alatt zsamoly lathato.
Az eziist szobor marvany talapzaton all. Kisugarzasa meg sem kozeliti a késObbi alkotését,
aminek talan az az oka, hogy inkabb a ndi gyongédség és lagysag, semmint az istenndk fen-
sége és uralkodni tudésa érzddik alakjan. Kompakt, minden, részletében szépen kidolgozott és
koncepcionalisan atgoldolt jellege okan ugyanakkor a maga nemében ezt is a legkivalobb al-
kotasok kozé tartozik. Mar ez a szobor is az igazsagszolgaltatashoz kotdédott, amennyiben
1882-ben az ligyészi kar lepte meg vele Kozma Séandor kiralyi féiigyészt az ligyészség fennal-
lasa 10 éves évforduldjan.®® A Vasarnapi Ujsag igy szamolt be az eseményrédl: ,,Kozma San-

82 [n.n.]: Dedk szobra, idézett hely (Vasarnapi Ujsag, 1887) 666.

8 Marcsak ezért is sajnalatos, hogy amikor a legfobb iigyész 2015-ben meghatéarozta az iigyészi szervezetben
adomanyozhat6 elismeréseket — majd 2017-ben ezen csak annyit mddositott, hogy valami félreértett divat
alapjan ,.latinositgatta” a szoban forgd elismerés targyi jelének szovegét —, akkor az ligyészi szervezettel valo
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dor kiralyi foligyész ... e ho 18-an ... iilte a magyar kiralyi tigyészi kar fennallasanak tizéves
jubileumat. E napra a vidéki tigyészek koziil mintegy 6tven jelent meg a fovarosban, s a bu-
dapestiekkel egylitt megjelentek Kozma lakédsan, hol Szeyffert Ede f6iigyész helyettes mon-
dott beszédet, atadvan az 0sszes ligyészi kar altal alairt tidvozI6 iratot és Justitia mivészi kivi-
teli eziist szobrat.”®* A talapzaton ezt az alkalmat egy felirat 6rokiti meg.® A szobor kodbban
a Magyar Nemzeti Galériaban volt 1athato; e sorok irdsa idején, bizonyos kiallitasi atrendezé-
sek utan raktarban var 0j helyének kijelolésére.

A masodik. Mint emlitettem, Strobl masodik Justitidja jelenleg a Kuria (korabban: Legfelsébb
Birosag) épiiletében, annak foldszintjén taldlhatd, s meglehetésen kalandos tton keriilt oda.
Eredetileg az egykori Igazsagiigyi Palotaba, mas néven Torvénykezési Palotaba vagy a Ma-
gyar Kiralyi Kuria épiiletébe késziilt, s azt is diszitette mintegy fél évszazadon at, mignem az
1950-es évek elején — parhuzamosan azzal, hogy az épiilet 1j funkciot kapott — eltavolitottak
onnan. A kozeljovében, a palota rekonstrukcidja és eredeti, vagy legalabbis az eredetihez ha-
sonlo funkcidjanak visszaadas utan, valosziniileg ez a szobor is visszatér korabbi helyére.

A Torvénykezési Palota épiilete és annak diszei. A hangstlyozottan monumentalis és repre-
zentativ, de egyszersmind tartdzkodo és kiegyensulyozott épiilet, melyet Hauszmann Alajos
tervezett, a magyar épitdmiivészet egyik legkivalobb alkotasa. 1893 és 1896 (az el és uto-
munkakat is figyelembe véve 1891 és 1897) kozott emelték, s mélto tarsa az adott idészakban

egyiittmitkodés soran nyujtott kiemelkedd teljesitményért adhatdé Pro Cooperatione Emlékérmet uigy hatarozta
meg, hogy annak ,hatoldalan Strobl Alajos Justitia-szobranak részlete” alljon. Lasd az 1/2015. (I. 21.) és a
6/2017. (V. 21.) LU utasitasok 9. és 2. §-ait. Igen, igen — mondhatja az ember, 1dgton azt is kérdezve: de hat
gondolt, mert feltehet6leg nem tudta, hogy van egy masik (korabbi) is, s azt Strobl pont egy kivald ligyész
szamara készitette. A Pro Cooperatione Emlékérmet egyébként Soltra E. Tamas készitette el (az els6t 2015-
ben), s azon nem az els6, hanem Strobl 1897-es szobranak részlete lathatd. Az érem egyébként kifejezetten jol
sikeriilt, szép alkotas, mely az izgalmasan tagolt, részletgazdag és a nyugalmat arasztd sikok valtakozasanak
volna késziteni Strobl els6 Justitiajarol is.

8 Lasd Vasdrnapi Ujsdg. 29. évf. 1882. 13. szam, 204. (1882. marcius 26.). A cikk szerint a kis szobrot ,,a Vati-
kanban levl minta utan Strobl Alajos és Schwarz tanar mintaztak”. ,,Vatikani minta” alatt az 0jsagir6 talan —
és nem is kicsit tulozva — Raffaello miivére gondolhatott, amely a rola elnevezett egyik stanza mennyezetén
lathato, ,,Schwarz tanarra” pedig, aki Stobl tanartarsa lehetett, semmilyen mas forrds nem utal. Az eseményrol
szamos lap beszamolt — mind a féligyész, mint a szobor vonatkozasaban elismeréen. Kontrasztként azonban
ide idézem egy korabeli, a foiigyésszel szemben kritikus karikatiura szovegét is 1883-bol: ,, Tavaly egy szép
Justitia-szobrot kapott az allami f6iigyész r s egy esztendeig gyonyorkodve nézett annak bekotott arczaba; de
mily nagy volt meglepetése, midon a t.-eszlari napok alatt egyszerre csak a masik, bekdtetlen arczat mutatta ra
a sarkon fordult Justitia-szobor!” — irta egy rajz ala az Ustokos (26. évf. 1883/26. szam, 1883. julius 1.). A kép-
6l egyértelmii, hogy ,,bekotetlen arcz” alatt a karikatira szovegének megfogalmazoja a holgy ruha aldl kivil-
lan6 fenekét értette. Megjegyzem ehhez, hogy Kozma kortarsainak tobbsége — szemben a karikaturistaval — al-
talaban nagyra tartottak a féiigyésznek a hirhedt 1882/84-es tiszaeszlari vérvad-perben jatszott humanus szere-
pét, amit — bar errél nem tudtak — csak nagyobbitott, hogy titokban egyiittmiikodott a védodi szerepet vallalo
E6tvos Karollyal is. Ilyen kontextusban az Ustdkds gunyrajza vitathatatlanul és igaztalanul banté volt. A rajz
ellen Kozma (alnéven) elégtételért fordult a Magyar Hirlapirok Egyletének becsiiletbirosagahoz, s az neki
adott igazat.

8 Szdvege: Illustrissimo Domino|D\o Alexandro Kozma de Leveld|Supremo Procuratori Regio Hung.|in me-
moriam| perennis venerationis gratitudiensque | Procuratores R.H. eidem subditi| MDCCCLXXXII.
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épitett igazsagiigyi palotdknak.® Ezek az épiiletek — azon til, hogy eleget kivantak tenni az
eljarasjog XIX. szazadi valtozasaval jaro funkcionalis igényeknek is®” — mindeniitt a modern
polgari allamot vagy annak egy részét kivantdk megjeleniteni, s hatarozottan reprezentativ
funkciéjuk volt.28 Nem véletleniil nevezték Sket — a nyelvmiiveldk kritikéi ellenére is — ,,palo-
tanak” (Justizpalast, Palais de Justice, Igazsagiigyi Palota).

A Magyar Kiralyi Kuaria, a Budapesti Kiralyi {tél6tabla, a Koronaiigyészség és a Budapesti
Kiradlyi Foligyészség szamara emelt — a miileirasban ,,romai stilustinak™ nevezett, valdjaban
eklektikus neoreneszansz — épiilet a joggal €s az igazsagszolgaltatassal 0sszefiiggd szimbolu-
mok gazdag tarhaza.

Az épiilet fohomlokzatanak — idézve a szakszeri leirast egy allitdlag laikusoknak sz0616 ki-
advanybol — , héttengelyes kozéprizalitjabol az emeleten hatoszlopos portikusz 1ép eld, mely
haromnyilasos alépitményen nyugszik, s figuralis disszel ékes timpanont hordoz. Folotte ha-
talmas, de tdomegében és ornamentalisan is tagolt attika uralkodik, mely kdzépen és a szélein
eléugrik, talapzata az érctriganak és a két tronolé férfiaktnak.”8® Az érctriga, vagyis a harom-
lovas diadalszekér (a szokasos négylovas quadrigak helyett, vorosrézlemezekb6l domboritva)
Senyei Karoly munkdja. A timpanon feletti magas talpazaton all, pontosabban vagtat; hajtdja a
»géniusz”, aki jobbjaban a felvildgosodast jelképezd faklyat, baljaban a békét jelképezd pal-
madgat tart. A leirasban emlitett két ,,tronolo férfiakt” Fadrusz Janos alkotéasa és a térvényho-
zokat jellépezi: egyikiik a Torvényt ado, masikuk a Térvényt lato. Ruhatlan abrazolasuk az
antik szobrazat hamiskas utdérzetét kelti — az épiiletrdl adott leirasaban Hauszmann legaldbbis
igy jellemzi oket: ,,Fadrusz szemei el6tt romai imperator alakok lebegtek, midén ezeket

8 A XIX. szdzad harmadik harmada és a XX. szazad eleje egész Eurdpaban az igazsagiigyi palotak épitésének
nagy korszaka volt. A legismertebb és legmonumentalisabb épiilet az eklektikus stilusti briisszeli Palais de
Justice — Justitiepaleis (1866-1880), de ekkor emelték — csak néhany példat hozva itt — a londoni Royal Courts
of Justice-t (1870-1882), a lipcsei Reichsgerichtet (1895) és a miincheni Justizpalastot (1890-1897) is. S hogy
ne menjiink olyan messzire, ugyancsak ekkor épiilt a szekszardi (1892), a székesfehérvari (1910), a kolozsvari
(1898-1902), a brassoi (1900-1902) és szamos mas magyarorszagi torvényszék épiilete is.

87 Lasd ezekrdl Megyeri-Palffi Zoltan: Az igazsagiigyi szervezet a fizikai valdsagban: a Kuria épiilete. Jogtorté-
neti Szemle. 2017/1-2. szam, 88-89.

8 Hazai vonatkozasban lasd err8l Epiiletek a reprezentacionak [szovegvalogatas]. = Budapesti Negyed. 1995/4.
szam, 35-64. Az itt 6sszegyujtott szovegek a XIX. szdzad végén épiilt reprezentativ célu épiileteket tekintik at
és értékelik: igy az Orszaghazat, a budai kiralyi palota felujitasat, az 01j igazsagiigyi palotat, a statisztikai hiva-
tal ¢éiiletét és a nagyszabasu muzeumokat (Micsarnok, Szépmiivészeti Muzeum, Iparmiivészeti Muze-
um, Foldtani Intézet), valamint az 0j szinhazakat (Vigszinhaz, Magyar Szinhdz) és szallodékat (Royal nagy-
szalloda). A birosagi épiiletek reprezentacios kérdéseirdl lasd Kengyel Miklos: Perkultira. idézett kiadds
(2011) 15-53.

8 A leiras a Néprajzi Mulzeum egykori, példaul a 2009. aprilis 23-i allapot szerint elérhetd honlapjarél
(www.neprajz.hu, azon beliil korabban: tartalom.php?menu2=517) szarmazik, ahova kiilonb6z6 épitészet- és
miivészettorténeti kiadvanyokbdl (példdul Hauszmann Alajos 1901-es ismertetésébdl) keriilt at, s ahonnan
szamos idegenforgalmi leiras — példaul Hungarian VRGuide [lasd www.hvrg.com] és Kultirinfo [www. kultu-
rinfo.hu] — atvette. A szoéveg néha még ma is megtalalhato kiilonb6z6 internetes helyeken, példaul altalanos in-
formacios oldalakon (www.kitervezte.hu), Batar Zsolt Botond honlapjan (www.batarzsoltbotond.hu) és a Pa-
noramablogon (www.panoramablog.eu). A fontosabb épitészi kifejezések magyarazata a kovetkez6. Rizalit: az
éplilet homlokzati sikjabol kiemelkedd, tobbnyire a teljes épiilet magassagaban végigfutd rész. Portikusz: rep-
rezentativ oszlopcsarnok. Timpanon: haromszog alakt, szobordiszekkel kitolthetd, parkdnnyal hatarolt hom-
lokfiilke, vagyis orommez0. Attika: a foparkany feletti mellvédszerii felfalazas, mely elfedi a tetét vagy maga-
sitja a homlokzatot. Erctriga: fémbél késziilt, haromlovas diadalszekér-abrazolas.
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megmintazta és szakitva a konvencionalis felfogassal, meztelen alakokat készitett.”®® Az per-
sze, hogy a ,,torvény latéja” miért volna imperator, maig rejtélynek tiinhet.

A fOkapu felett és a timpanon alatt eredetileg az 1. Ferenc o6ta jol ismert és a bécsi Burg a
kiils6 kapujan is olvashato felirat allt: Ivstitia regnorvm fvndamentvm. A timpanont Zala
Gyorgy Birdsagi targyalas cimii életképe tolti ki. A jelenetben kozépen egy bird lathato, aki
Auguste Rodin Gondolkodojara emlékezteté pdzban iil, am enyhén elérehajolva egy hatalmas
kardot tart a kezében, vagyis nemcsak a gondolat erejével, de mas mddon is tiszteletet paran-
csol. TOle jobba és balra a vadlo és a védo, illetdleg a panaszos és a blinds alakjai lathatok. A
targyalas mellett, toliik fiiggetleniil, a két szélen a sarkokban két férfialak fekszik: 0k a Tor-
venyhozast €s a Torvénytanitast jelképezik. Az utobbi, a mileirds szerint ,,professzor” vagyis
tudos, aki egy ,,Memento Mori” feliratii kétablan nyugtatja bal kezét. Bizonyara eldad, az el6-
adast két puttd hallgatja figyelmesen. Okkal jegyzi meg erre 120 év multan Stipta Istvan: ,,Za-
la Gyorgy szobrasz és a millenniumi korszak iizenete tehat, hogy az igazsagszolgaltatas alaki-
tasaban komoly feladata van a tudomanynak és a hozza kapcsolodé jogi oktatasnak is.”% Ez
kétségteleniil igaz, am tegyiik hozza: azt a tényt, hogy Zala a meztelen professzort egy karjara
dobott kenddvel a timpanon sarkaba bekucorodva 4brazolta, mintha csupédn afféle Diogenész
lehetne itt, nem tekintjiik ugyanilyen értékii izenetnek.

,»A homlokzat szobordiszitménye nem lett volna tokéletes — fogalmazott leirasaban az 6n-
magaval (jogosan) elégedett Hauszmann —, ha a féparkany feletti attika posztamentumai iire-
sen maradtak volna. Ide 6-6, sszesen tehat 12 egyszeriibb szobor kellett.”% Ezeket — melyek
,»a torvény oltalma alatt all6 emberi munkat” jelképezik — Strobl tanitvanyai készitették, tana-
ruk feliigyeletével. Végiil az északi és a déli sarokrizalitokon, vagyis szokellékeken Rona Jo-
zsef Elitélt és Felmentett, illetdleg Donath Gyula Koézvadlo és Védé cimii szobrai lathatok.%
Nos, ebben az épiiletben allt, pontosabban {ilt valaha Strobl Alajos Justitidja.

A szobor leirdsa és értékelése. A mar idézett leirdsban Hauszmann igy jellemzi és értékeli a
szobrot: ,,Belépve a nagy lépcsdhazi csarnokba, a bejaroval szemben 1év0 ivezetek [tkp. az 6t
loggia-szerii oldalnyilas] kozépsdjében, az 1. emelet magassagaban latjuk Justitia {il6 szobrat.
A szobrot Srtobl Alajos tanar mintaja utan, fehér [valdjaban enyhén kékes-fehér] carrarai
marvanybol faragtik. Az alak a foldszinti talajbol felépiilo és szobrokkal diszitett magas ta-
lapzatra van [volt] helyezve. Strobl nem a konvencionalis Justitiat valasztotta mintanak —
folytatta Hauszmann —, inkabb koltéi felfogasbol indult ki: fiatal, szép, a sziiziesség benyo-
masat keltd il6 ndi alakot mintazott, egyszert, keresetlen mozgéssal, s a ruhazat széles keze-

% Hauszmann Alajos: 4 Budapesten épitett térvénykezési palota ismertetése. Budapest, 1897. A budapesti Igaz-
sdgiigyi Palota. Miilapok: Divald Karoly. Budapest, Magyar Mémok- és Epitész Egylet Konyvkiadovallalata —
Patria Ny., 1901. 7. Az épiiletrél egyéb vonatkozasban lasd még Bugar-Mészaros Karoly: A Kuria épiilete.
Budapest. OBH. 2013., Bddiné Beliznai Kinga: 120 éves az Igazsagiigyi Palota. = Jogtorténeti Szemle.
2017/1-2. szam, 71-87. és Megyeri-Palffi Zoltan: idézett mii, 87-96.

1 Stipta Istvan: Birdsagi szervezettorténet a hazai jogtorténet-tudomany tiikrében. = Jogtirténeti Szemle.
2017/1-2. szam, 2.

92 Hauszmann Alajos: idézett mii (1901) 7.

9 Az épiiletrdl és annak szobrairdl a korabeli sajté rendszeresen beszamolt. Lasd példaul Komor Marczell: Az j
Igazsagiigyi Palota szobormiivei = Vasdrnapi Ujsag. 1894/42.1. 33. 533-549. A beszamolok altalanos attekin-
tését lasd Belinai Kinga: idézett mii, 76-77. (altalanos pozitiv értekelések) és 82-83. (fanyalgo kritikak).
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1éssel simul a testhez. Epp az egyszeriiségében nyilatkozé nemes felfogas, mely ezt a szobrot
jellemzi, mutatja legjobban a mintazé mester hatalmas erejét.”%*

A szobor alapteriilete 4m?, magassaga 3 méter, stlya 12 ezer kg. Egy ilyen nagy méretii al-
kotas csak egy olyan tagas térben ,,adja 6nmagat”, mint az Igazsagiigyi Palota 40 x 18 méteres
alapteriileti, 23 méter magas un. sétalo csarnoka. E hatalmas térbe nyilvanvaléan hatalmas
Justitia illett. Altalaban mindenki elfogadta, hogy amig ott volt, harmonikus viszonyban allt
kormyezetével . »

Az alakot egyetlen marvanytombbdl faragtak ki Carraraban.®® A valoban szép, nemes te-
kintetli n6 kezében a szokasos kellékek: jobbjaban aranyozott pallost tart (ha alkalmasint ki
nem veszik beldle; lehetdvé téve ezzel a jog €s a politika sajatos viszonyara vald utaldsokat),
baljaban pedig az igazsag mérlegét (ami idonként ugyancsak eltlint onnan). Bal keze egy ha-
talmas torvénykonyvre mint afféle karfara tdmaszkodik. Az azon pihend karjat és kezét nézve
tigy tiinik, mintha a mérleg csak utolag valt volna a miivészi koncepcié részévé.®” Fején koro-
na, mely F. A. Bartholdinak az 1870 és 1885 kozott késziilt, 4 szabadsag megvilagositia a vi-
lagot cim{i mivére, kdzismertebb cime szerint a New York-i Szabadsag-szoborra emlékez-
tet.”® Ez — mivel a korona hét 4ga szokds szerint a hét tengert és a hét kontinenst jelképezi —
valdsziniileg Justitia esetében is az egyetemességet kivanta kifejezni. Az igazsagossag isten-
ndjét Strobl egy sella curulis-re, vagyis antik tronszék szerii tamlasszékre iltette, melynek
hasznalata az 6si privilégiumok szerint csak néhanyak eléjoga volt. E tronszék —, melyet ré-
gen anyaga okan elefintcsont-széknek is neveztek — sarga csiszolt marvanybol késziilt.% Justi-
tia ruhazata antik jellegl, az 61ébe fektetve egy kdpeny lathato.

A mt sikerének oka az a finom osszjdtek, amit a szobrasz a kiilonbozo ellentétek kozott ki-
alakitott. Az alkotas hangstlyozottan antik eredetii eszményt testesit meg, okori kellékekkel
(sella curulis, kard, mérleg), a n6 tekintete és vonasai viszont tagadhatatlanul modernek. Ez-
zel a szobrasz az épitészhez igazodott. Maga az Igazsagiligyi Palota is egyszerre antik jellegii
(historizalo értelemben persze) és modern. Strobl — fogalmazott a kor épitész-kozirdja, Komor
Marcell — , felfogta az egész épiilet szellemét: antik keretben mai szellemet fejezett ki 6 is.”1%
Ugyanigy: a ndalak arca egyszerre finom, ugyanakkor azonban valami hatalmas, a hagyoma-

% Hauszmann Alajos: idézett mii, 7-8.

% Az egyetlen ezzel ellentétes, de semmivel sem megokolt, s6t, egyenesen megalapozatlannak tiind véleményt
Erdey Aladar fogalmazta meg 1911-ben: ,,1896-ban allitottak fel Srtoblnak egy kivaldé dekorativ alkotasat, a
Justitia impozans 116 szobrat az igazsagiigyi palotaban — irta —, mely az architektiraban elkdvetett hibak foly-
tan jelenlegi felallitasaban, sajnos, nem érvényesiilhet kellokép[plen”. V6. Erdey Aladar: Srtobl Alajos. = Mii-
vészet. 1911/2. 62-69.

% Strobl agyagmintajat Carraraba szallitottak, ahol egy helyi, marvanybanyaval rendelkezé és méarvanyforgal-
mazassal foglalkoz6 szobraszcég kifaragta azt, majd — miutan Strobl a helyszinen jovahagyta — Budapestre
szallitottak.

% Ha valdban utélag tették a kezébe, akkor ez magyarazatot ad a szobor egyetlen hib4jara is. Srtobl miive ugyan-
is csaknem tokéletes alkotds, &m nem hiba nélkiili: a Justitia-szobrok egyik legnehezebben megoldhat6 techni-
kai részlete és gyakori problémadja, a kéz és a mérleg talalkozasa ezen sincs jol kidolgozva. Srtobl harmadik
Justitidja — melyet mér csak egy korabeli fényképrdl ismeriink (v6. Vasdrnapi Ujsdg. 1910. marcius 13.) —
egyaltalan nem tart mérleget.

% Egy ehhez nagyon hasonld fejdisz lathaté a kaposvari Megyei és Varosi Birosag épiiletének oromzatat diszitd
Justitian is.

% A trénszéket eredetileg bronzbol, a pallost aranybol akartak kidnteni, az el6bbit azonban végiil marvanyba fa-
ragtak Carraraban.

100 v, Komor Marczell: Az 4j Igazsagiigyi Palota = Vasdrnapi Ujsag. 1896/43. 710.
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nyos felfogas szerint a férfiakra jellemz6 akaraterot is tiikkroz. Egyesek ezért kissé férfiasnak,
kemény tekintetinek mondjak. A tobbségi vélemény szerint az egész alak erdt sugaroz, mégis
gvengéd (bar kétségtelen, hogy a Hauszmann altal hasznalt sziizies jelz6 ma mar egy ilyen ko-
i nd esetén talzasnak tinik). Ez a Justitia egyszerre térékeny holgy és emancipalt perszona. S
ugyanigy: egyszerre autonom és fiiggetlen személy (mint aki 6nmagdaban all, és a nékre nem
mindig jellemz6 mddon ,,6nmagaban is megvan”), ugyanakkor tdrsasdgi né is, aki otthonosan
mozog koranak szalonjaiban. A szobor méretei hatalmasak, de az egész alak finoman meg-
munkalt.

Nem csoda, ha lenyligozte a kortarsakat; a mi az 1900-as parizsi vilagkiallitason Grand
Prix-t nyer,1%! bér 4ltaldban a szobor és az Igazsagiigyi Palota egyiitt alkotott sikert. A tobbség
ennek oriilt és pozitiv fejleménynek latta: ,,Hogy Justiczianak ily fényes palotat emeltek, ez
nagy fontossagli mozzanata annak a torekvésnek, mely hazénkat czivilizaczié terén par évti-
zed alatt teljesen egyenranguva tette azon allamokkal, melyek mar az efféle kiilsdségekben is
fényesnél fényesebb torténeti lapokat tudnak felmutatni” — fogalmazott az Ugyvédek Lapja.t%
Természetesen voltak, akik fanyalogtak egy kicsit. Vagy azt mondtdk, hogy az ,,az igazsag 0j
otthona” nagyon draga, kéretleniil fény(izo, tul diszes és igy tovabb, vagy azt, hogy a politika
kontextusaban a csillogés ellenére is torékeny. Ez utdbbira jo példa az 6nmagat megnevezni
nem akard ismeretlen flizfapoéta ,,Justitia” cimii versikéje, amit a Borszem Janké kozolt az
tinnepélyes megnyitod utan néhany nappal. Ebben ez allt:

Rozzant kis épiilet volt Themis régi haza,
Szegényes udvarat folverte rég a gyom;
Kiviilrdl kornyez6 a fiirge élet 1aza,

De abbol nem hatott hozza se zaj, se nyom.

Most fényes oszlopok, csillamlo disz korében,
Magasztos tronuson honol az égi sziiz;

De harczol. Pallosa nem nyughatik 61ében,
Szikrazo élivel egy sanda rémet {iz.

Kérdés: ez 1jesztd kisértet ellenében

Megvédheti-e majd szepldtlen hajlokat?

Avagy hogy a nagy grof, nagy éretlenségében,

R4 nem tukmalja-e — a nagy politikat?1%3
A ,nagy grof” kifejezés — bar a magyar politika- €s kultartorténetben tobbeket is neveztek igy
— az adott korban minden bizonnyal Tisza Kalmanra utalt. Tisza Kalman persze valojaban
nem jelentett veszélyt, hisz ekkor mar fogatlan oroszlan volt. Am a poéta félelme nem volt
teljesen alaptalan, s6t mindmaig aktudlis. A jog és a politika viszonya a magyar torténelem-
ben mindig — némi eufemizmussal kifejezve a dolgot — kalandosan alakult, s ez igy maradt a
XX., sO0t a XXI. szazadban is.

101 B, Majko Katalin — Nagy I11diko (szerk.): Strébl Alajos és a szobrdsz mesteriskola. Budapest, Magyar Kép-
z6miivészeti Egyetem, 2006. 62.

102 Ggyvedek Lapja. 13. évf. 1896 /44. 1. idézi Darak Péter: A Justitia dbrazolasanak elhelyezését kisérd iinnepi
beszéd a Néprajzi Muzeumban (2013. aprilis 5-én). = https://birosag.hu.

103 n.n.] Justitia. 1896. oktober 20. = Borszem Janké. 39. évf. 1896. 1507. (43.) szam. 10. (megj.: 1896. okt. 25.)
A vers ,,alcime” a palota iinnepélyes megnyitdjanak datumara utal.
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A szobor hdnyattatdsa. A szobor sorsa bizonyos értelemben a XX. szazadi magyar politika
tiikre lett, s hanyattatasa akar szimbolikusnak is tekinthetd. Az 1949. évi un. sztalini magyar
alkotmany — melyet 1949. augusztus 5-én hoztak nyilvanossagra mint tervezetet, augusztus
10-én terjesztettek az Orszaggytilés elé, 17. és 19. kozott vitattak meg, majd augusztus 20-an
fogadtak el, hirdettek ki és 1éptettek hatalyba — megsziintette azokat a szerveket, amelyeknek
az Igazsagligyi Palota eredetileg a székhelye volt: a Magyar Kiralyi Kuriat és a Budapesti Ki-
ralyi {tél6tablat, valamint a hozzajuk tarsitott {igyészi szerveket. Az elébbi helyébe 1¢pd 1j
szerv, a Magyar Népkoztarsasag Legfelsobb Birosaga lett, mely az 0j hatalom eszkéze volt.
Ez elso teljes tilését (1949. november 18-an) még az Igazsagiligyi Palotaban tartotta, de 1950-
ben — minden berendezési targyaval, festményeivel és szobraival, teljes konyvtaraval és iratta-
raval — kikoltoztették az épiiletbdl. Vihette Justitidjat is. 1951-ben a birdsag atkoltozott a volt
kozigazgatasi birosag Fé utcai épiiletébe,'® oda azonban a belsd terek sziikdssége miatt a Jus-
titia szobrot nem tudta magéval vinni.

Az Igazsagiigyi Palota épiiletét a Magyar Munkdsmozgalmi Intézet kapta meg, mely mar
1949-ben megnyitotta a Magyar és Nemzetkdzi Munkasmozgalom Torténeti Mizeumat (ez
1956-ig miikddott ott). Az Uj tulajdonos csak a Szalay utcara nézd tandcsteremben Orizte meg
a korédbbi birosdg berendezését, mert 1935-ben ebben a targyaldteremben itélték el Rakosi
Matyast, s 1953-ban ebben a targykdrben rendeztek be kiallitast. Az épiilet kés6bb a Magyar
Nemzeti Galéridnak, egy rovid ideig atmenetileg a Nemzeti Mizeumnak, 1973-t61 pedig a
Néprajzi Muzeumnak adott helyet. Helyet kapott még benne az egykori MDP Munkasmoz-
galmi Intézete (késObb az MSZMP Parttorténeti Intézete, a jelenlegi Politikatorténeti Intézet),
valamint egy ideig a Magyar Orszagos Levéltar egyik részlege is.

Strobl szobrat 1951-ben egy daruval leemelték a helyérdl és elszallitottak az épiiletbol.
Ahhoz, hogy a 12 tonna sulyl szobrot megmozditsék, a ndalakot el kellett valasztani a tronus-
tol. A tronus késébb — a mellékalakokkal egyiitt!® — eltlint, Justitia alakja pedig a Kérolyi-
palota, a jelenlegi Petdfi [rodalmi Muzeum kertjébe kertilt a szabad ég ala. E sorok ir6ja egye-
temista koraban — egy-egy vizsga elott vagy utan (mikoézben hive tarsai Szent Antal keresték
fel az Egyetemi templomban) — még be- beugrott hozza afféle ,,személyes beszélgetésre”. Az
1970-es évek folyaman aztdn a szobor a Pest Megyei Birésag (ma Budapest Kornyéki Tor-
vényszek) 1) épiileténél, a Thokoly ut €s a Hungaria korut keresztezddésében tiint fel a bird-
sag edtt. Mintha szellemként jarta volna Budapestet! A szobrok sorsdnak személyes hangu
kutatoja, Prohdszka Laszl6 szerint Justitia ,,a Thokoly Gt és a Hungéria korat keresztezddésé-
ben fuldokolt az allandé benzing6zben. Eredeti, sarga marvanybol faragott, oroszlankdrmds
tronusa odaveszett, a szép marvanyalakot Ujonnan faragott egyszerli mészkdlapokra iiltették.
Strobl azonban nem koztérre készitette alkotasat..., igy az iddjarés, és a kipufogdgazok hamar
kikezdték a szobrot”.1%®

104 A Legfelsébb Birosag — melynek neve 2012-t61 Kiiria — 1980-ban atkoltozott az egykori Kiralyi Igazsagiigyi

15 Eltavolitottik a talapzat két ndi mellékalakjat is, melyek Senyei Karoly alkotasai voltak. Az egyik ndalak a
Szazados uti miivésztelepre Keriilt szobraszkéanyagnak, ahol azutan ,.elhasznaltak”, a masikat pedig a Févaro-
si Miivelddési Haz Fehérvari uti kapuja mellé tették, de utobb az is eltiint. V6. Bugar-Mészaros: idézett mii
(2013) 13.

196 Prohdszka Laszlo Maté: Szoborhistéridk. Budapest, Varoshaza Kiado, 2004. (26-29.) 28. Lasd még ugyaner-
6l Prohaszka Laszl6 Maté: Szoborsorsok. Budapest, Kornétas Kiado, 1994. (24-27.) 26.
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Viszontagagai soran kiesett kezébdl a pallos, és eltlint mérlege is. Az 1980-as években,
1983 koriil aztdn megkonnyebbiilhetett: elszallitottak, s betették a Legfelsébb Birosag és a
Legfébb Ugyészség épiiletébe. Miutan ott helyreallitottak, mint ,,a jobb fajta anyagbol ké-
sziilt” nék, ez is 1j erére kapott: kivirult és eredeti szépségében pompazik tovabb.1%” A sziik
térben persze nem érvényesiilnek igazan eredeti miivészi erényei. Politikusok ¢€s politikai kon-
textusba kertlt igazsagiigyi vezetok — koztarsasagi elnokok, miniszterelnokok, legfobb tigyé-
szek — ennek ellenére jo hattérnek tartjdak, s valamilyen rejtélyes okbol szeretnek eldtte fény-
képezkedni. Ugyantigy odaallnak el¢, mint az épiiletben jaro joghallgatok vagy az alkalmilag
beengedett japan turistak — nem is sejtve, hogy eltorpiilnek elétte. S akkor a jog és politika vi-
szonyat érinté imperativuszokat még nem is emlitettem itt.

Miutan a hazai kozvéleményben altalanosan elfogadott lett a gondolat, hogy az igazsag-
szolgaltatas kdzponti szervének vissza kell koltdznie eredeti helyére (mely az elmult 40 évben
az ,,0rokké otthontalan” Néprajzi Mzeum otthonaul szolgalt), de ez hosszu éveket vesz majd
igénybe ¢és az épiilet rekonsrukcigjat is feltételezi... széval miutdn mindez megfontolas targya
lett, s6t, dontés is sziiletett rola, 2013. aprilis 5-én a szobor egykori helyén megjelent egy mo-
liné annak 1:1 ardnyt fényképével, vagyis Justitia abrdzolasanak abrdzolasaval. Ezt azt jelez-
te, hogy a szobor — mely 2013-ben még csak jelképesen foglalta el korabbi helyét — eldbb-
utobb visszatér a volt és leendd Igazsagiigyi Palotaba.1%

Bar a mi kélvariaja, sot: megprobaltatasai — melyeknek e sorok irdsakor még nincs vége —
kétségtelentiil rendkiviiliek, mégsem olyan szomoruiak, mint amit Strobl harmadik alkotasa
megelt.

Strobl harmadik Justitidgja. Strobl Alajos harmadik Justitidja egy kb. 160-170 centiméteres
granitszobor volt, melyet 1904 és 1910 kozott készitett. Ez 1ényegében a masodik Justitia ki-
csinyitett valtozata, vagy inkabb ,,tovabbgondolasa” volt, mely ma mar nem létezik. Létérdl
1910-ben hirt adott a Vasdrnapi Ujsdag (fényképet is kozolve rola),’° s visszaemlékezésében a
miivész fia is.!1

Ez a szobor nemcsak méretében kiilonbozott az elobbitdl, hanem anyagaban is. Igaz, ez is
marvanybol késziilt, de masfélékbdl, ezért — amint a leirdsokbol tudjuk — szines volt. Strobl
néhany tekintetben a szimbolista Max Klinger tiszteldje és kovetdje volt, akinek a bécsi Un.
Szecesszio-hazba késziilt szines Beethoven-emlékmiive vilagszenzacidé szdmba ment, s Strob-
Ira is hatott. Gulyas Dorottya miivészettorténész igy értékelte 6t: ,,a magyar szobraszok koziil
valdsziniileg Strobl Alajos alkalmazta a legtudatosabb mddon az antik miivészeti 6rokségbdl
szarmaz6d polikromiat. ... 1904 és 1911 kozott elkészitette az 1890-es évekbeli Justitia-
szobranak polylithus valtozatat. ... Az igazsag[ossag] romai istenndjének hét kiilonb6zo szini
carrarai marvanybdl elkészitett alakjat a kiralyi palota diszlépcs6hézéaban allitottak fel 1911-

107 Teljes helyreallitasara csak az 1990-es években keriilt sor. 1994-ben, a Szoborsorsok cimii kényv megjelené-
sekor még hianyzott fejérdl a diadém (korona) és bal kezébdl a mérleg. V6. Prohdszka Laszld: idézett mii
(1994) 27. és idézett mii (2004) 27.

108 [_asd (a legutobbi évekbdl) a 2025/2017. (X11. 22.) Korm. hatarozatot.

109 14sd Vasdrnapi Ujsag. 1910. marc. 13.: [n.n.] Szobraszmiiterem a Budapesti mesteriskolaban. Ujrakozli:
Miivészet. Szerk.: Lyka Karoly. 9. évf. 1910. 4. szam 179-184.

110 asd Strobl Mihaly: A granitoroszlan. Egy magyar szobrdsz élete a Magyar—Osztrdk Monarchiaban. Strobl
Alajos életutja. Rékosliget, magankiadas, 1972. 137. (idézi Gulyas Dorottya: Polikromia a szazadfordulés ma-
gyar szobraszatban. = Ars hungarica. 42. évf. 2016. 1. szam, 83.)
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ben. Kiilsé6 megjelenésérdl sajnalatos mdédon ma csak korabeli felvételek alapjan alkothatunk
képet, a szobrot ugyanis a masodik vilaghaboru utan a palota bels6 atalakitdsanak munkalatai
soran a kivitelezék egyszeriien darabjaira szedték és elhordtak.”!!

Meger6siti ezt a mlemlék-helyreallitasi kérdésekrdl értekez6 Czagany Istvan 1967-ben
irott tanulmanya is. A Budavari Palota 0ijjaépitése €s atalakitdsa soran — irta — ,,lebontottak a
megmaradt, pompas miiemléki interieurdket is, és elhordtak a benniik levé képzémiivészeti
alkotasokat. Elszor a Krisztinavarosi-szarny folépcsOhaza esett aldozatul Lotz Karoly falké-
peivel és Strobl Alajos monumentalis »lustitia« szobraval.” A szobor széthordasara ugy kertlt
sor — tette hozza a jegyzetekben —, hogy ,,a mai »F« épiilet (Krisztinavarosi szarny) diszlép-
cs6hazaban allott Strobl Alajos készitette »lustitia« marvanyszobrot példaul a kivitelezd val-

lalat »elszallitasi nehézségek« miatt a helyszinen feldarabolta”. 112

111.3. A szemet gyonydérkadtetd, de dires Justitiak — Lozt Karoly képei

Justitia képi megjelenitése terén a XIX. szdzad végén és a XX. szazad elején Lotz Karoly
freskoi jelentettek tjat. O diszitette a torvényszéki épiiletnek indult, 4m a kozigazgatishoz ke-
riilt budapesti Uj Véaroshaza kozgyilési termének karzatat, késébb pedig a Torvénykezési Pa-
lota nagycsarnokat. A két kép megfestése kozott eltelt mintegy 14 év alatt stilusa sokat valto-
zott. Amig az el6bbin — a megrendeld kérésének eleget téve — kdzéputat keresett a historizmus
és a modernizmus kozott,'*3 addig az utobbin — ekkor teljesen szabad kezet kapva a megren-
del6tél — a modern univerzalizmus mellett kotelezte el magat. Bar mindketté szemet megkapd
alkotas, egyik sem igazan sikeres.

Az Uj Varoshaza kozgytilési termének karzatan Lotz két, egymassal szembenéz6, harom-
harom osztatli freskociklust festett 1882-ben. Az egyik oldalon az Igazsagossag, az Ipar és a
Kereskedelem, a méasokon a Kozszellem, a Tudoméany és a Mivészet allegoridi lathatok.
Justitia itt nem erény, hanem uralkodo: antik jellegli ruhdzatban, magas tronuson {iilve tiinik
elénk, koronat visel, jobbjaban pallos, baljdban mérleg. Mai szemmel meglehetdsen
konvencionalis abrazolas volna. Azért nem az, mert alakjat két fiatal fia fogja kozre: egy
gyermek, aki bilincset, és egy ifji aki husangot tart a kezében. Ez egy kicsit meglepi a
szemlélét — mar ha jol meg tudja vizsgalni az egyébként elénytelen elhelyezésii képet. !4 A

11 Gulyas Dorottya: Polikromia a szazadforduldos magyar szobraszatban. = ars hungarica. 42. évf. 2016. 1.
szam, 83. o. (A polylithus a polikrom [sokszinii] olyan fajtaja, amelynél a sokszin{iséget a festés helyett a kii-
16nb6z6 szini kovek és egyéb anyagok alkalmazasa adja.) A szoborrdl Prohaszka Laszlo is megemlékezik:
,Erdemes megjegyezni, hogy Strobl szines marvanybol egy kisebb valtozatot is készitett a kiralyi palota sza-
mara, amelyet a krisztinavarosi szarny 1. emeletén helyeztek el, am az alkotds — a Var annyi mas miikincsével
egylitt elpusztult 1945-ben.” Prohaszka Laszl0: idézett mii (2004) 27-28. Ezt az ,,1945-ben elpusztult” kifeje-
zést ugy kell érteni, hogy nem a haboriban semmisiilt meg, mint oly sok érték, hanem békeiddben: a helyreal-
litasi munkakkal 6sszekotott talakitdsokat nem élte tal.

112 Czagany Istvan: Miiemlék-helyreallitasi kérdések a Budavari Palota Gjjaépitésénél. = Miivészettorténeti Erte-
sit6. 16. évf. 1967.201. és 217.

113 Az Uj Véroshazat diszité falképeket a torténelem és a haladas, a historizmus és a modernitas viszonyabol
kiindulva elemzi Kiradly Erzsébet: Lotz Karoly és az ,Ujabb ¢éra”. Modernizacios kérdések a késo
historizmusban. = Ars hungarica. 42. évf. 2016/1. sz. 43-53.

114 A gyermek és bilincs, illetve az ifji és husang kombinaciot még az sem indokolja igazan, ha tudjuk, hogy az
Uj Varoshéaza eredetileg torvényszék lett volna, egyek mellett ,.fenyité osztéllyal”. Lasd errdl Sisa Jozsef: Bu-
dapest Uj Viroshdza. Budapest, TKM Egyesiilet, ,,Tajak, korok, mizeumok”, 1999. 14. és Sisa Jozsef: A pesti
Uj Véroshaza. Ars hungarica, 11. évf. 1983. 251-268. Tavolrol e részletek egyébként nem feltiinek; a mii
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szemkozti fal kozponti alakja a szentkoronas Kozszellem,''® mely tulajdonképpen Magyaror-
szagot jelképezi: a képen egy kirdly, aki jobbjat az orszag cimerpajzsan nyugtatja, baljat a jo-
garra helyezi. Szinte ugyanugy tronol ott, mint a masik képen Justitia. Elotte is két ifji: az
egyik fél térdre ereszkedve, a babérkoszortuval, 6 a Béke, a masik, biiszkén allva, fegyverrel
felszerelkezve, a Harcot jelenitve meg.

Lotz Jutitiaja alighanem az idedlis jogrend alkotdjat €s érvényesitdjét akarja megjeleniteni.
Ez azonban nem nagyon sikeriil neki, aminek oka részben a stilizalt, személytelen abrazolas,
részben a hibas koncepciod (bilincs, husdng), mindenekel6tt pedig az, hogy az allegorikus for-
mahoz nem talalt megfeleld eszkozoket. Az €¢lénk — vords, arany, fehér — szinek és a mozgal-
mas, mar-mar barokkos abrazolas ellenére ugyanis a kép nem iizen semmit. Az istennd pdzol,
de nem uralkodik, s nem is kiilondsebben szép, bar alkotdja valoszintileg annak szanta. A ké-
pen a fenségnek nyoma sincs. A kompozicié mind a torténeti, mind az idealis elemekre
egyebként csak utalgat, azokat nem szervezi egységes egéssz€é. Mintha csak tankonyvi illuszt-
racioja lenne annak, amit Hegel mondott az allegériar6l. Az allegoria — olvashatjuk az ez
tigyben meglehetdsen kritikus német filozofusnal — megszemélyesit valamit, de sem tartalma,
sem kiilsd alakja szerint nem szubjektum vagy individuum igazan, hanem absztrakcioja egy
olyan altaldnos képzetnek, amely ,,csupan a szubjektivitds iires formajat 6lti magara, s mint-
egy csupan nyelvtani alanynak nevezhetd”. Vagyis ,.ha emberi alakot adunk is neki, nem jut
el sem egy gorog isten[nd], sem egy szent vagy valamely valosagos szubjektum konkrét indi-
vidualitasaig.”'® Lotz Justitia-alakja tehat iires, s mivel a megbizé igényeinek valo behodolas
miatt hianyoznak rdla a képeire egyébként jellemz6 elemek — a polgari dert, a boldog béke-
1dék Onfeledt szépsége, az elblivold ndi baj és igy tovabb —, jellegtelen is. Az alkoté kompro-
misszumot akart teremteni két stilusiranyzat, ,.tliz és viz” kozott, s ez a dolog természete okan
nem sikeriilhetett neki.

A Torvénykezési Palotaban lathatd mennyezet-fresko, a Justitia diadala, mely 1896-ben
késziilt, az el6bbinél szerencsésebb alkotas. A festd itt nagyobb csoportalakzatok szerint ta-
golta a képet, s ezek révén tobb mindent el tudott mondani targyarol. A kompozicid foalakja,
Justitia a bejarat feldli oldalon, kézepén all, palmadgak felett, felhdtalapzaton. Mogotte fehér
fénykévek aradnak szét, mint a nap sugarai. Fején korona-szerti dicsfény, ruhdzata togaszert,
vallon csattal megerdsitett, ujj nélkiili lepel, melynek parhuzamos redézete fokozza iinnepé-
lyességét. Kezében a szokasos kellékek. Jobb oldalan az Igazsag és a Béke, baloldalan a Biin
¢és a Megtorlas csoportja, igazodva a két peremen végigfuto, két diadalivet és tobb valtozatos
oromzatot magaba foglalo festett architektirahoz. A szemkdzti oldalon az igazsdgossag alda-
sos hatasait megszemélyesitd alakok: a Rend (ezen az oldalon ez a {6 alak), a Bség és a Di-

szakszer( leirasat lasd Ybl Ervin: Lotz Kdroly élete és miivészete. Budapest, MTA, 1938. (roviditve: Képzo-
mitvészeti Kiado, 1981.) 186-193.

15 A kozszellemet (mai értelemben: kozjot) az adott korban ugy fogtak fel, mint az ,,orszag lelkét”, melynek
egyik legfébb eleme a kozOsség egyetértése. Az ,egyetértés altal hattérbe szorittatnak a maganérdekek, s
egyediil a kozj6 elomozdittatasa szolgal a tények rugdjaul” — idézi Kiraly Erzsébet a korabeli értelmezések
egyikét (vO. idézett mii, 56.) —, s midén minden akarat, minden értelem és minden er6 ,,az egész boldogitasara
fordittatik™, ,,az egyesek mint részek az egésszel egyiitt boldogittatnak”. Nos, ha igy fogjuk fel a kdzszellemet
(kozjot), akkor vitathatalanul sziikségiink van a masik oldalon egy Justitiara — ha masért nem, hat azért, hogy
legyen valaki, aki e ,,nagy egyetértés” soran okozott sérelemeket orvosolja majd.

116 Hegel, Georg, Wilhelm, Friedrich: Esztétikai eléaddsok. 3. kotet. Ford.: Zoltai Dénes. Budapest, Akadémiai
Kiado, 1980. 1. kotet, 405.
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csOség, harsonds géniuszokkal koriilvéve. A kor jellegzetes alakjai itt sem maradtak el: a
Rend bal oldalén a kereskedelmet jelképezd, ruhatlan Hermész alakja iil, vele szemben, csip6-
re tett kézzel, az Ipar allegériaja all. Az Ipar mogott a Foldmiivelés és az Ostermelés, Her-
mész mogott a Miivészet és a Tudomany allegoridi. '’

Koncepcionalis problémak itt is adodnak bdven. Megkérdezhetjiik példaul, hogy mi célt
szolgal az illuzionista, diadalivekkel jelzett architektura,''® vagy hogy az anyagi boldogulas
alakjai vajon valoban olyan sziikségszerli viszonyban allnak-e az igazsagossaggal, ahogyan az
errdl a képrol leolvashato. Ezek azonban eltdrpiilnek ahhoz a kérdéshez képest, hogy helyes-e
¢és kovethet6-e az az univerzalista szemlélet, ami a képet uralja. Itt mar nincs nyoma semmi-
lyen historizmusnak, s még csak utalasszeriien sem esik sz6 magyar torténeti szempontokrol.
Ezért aztan ez a kép, miként Lotznak az Operahazat diszitd és mas freskoi is, a kortarsak sze-
rint kozmopolita alkotas, amely — amint azt példaul Ipolyi Arnold megfogalmazta — ,,semmi-
vel sem jarult hozza magyar nemzeti ontudatunknak miivészeti alakban [vald] gyarapitasa-
hoz”. A magyar nemzeti dntudat gyarapitdsa kapcsan a kortarsak olyan képekre gondolhattak,
mint amelyekkel példaul Feszty Arpad diszitette a fovérosi torvénykezési palota (jelenleg Fé-
varosi Torvényszék) épiiletét, és amelyek a magyar jogtorténet multjanak egy-egy nagy pilla-
natat drokitették meg.!® Mint ismeretes Keleti Gusztav megvédte Lotz operahazi és mas fres-
koéit a kozmopolitizmus vadjatol: az efféle miialkotdsoknak nem az a funkcidja, hangsulyozta,
hogy érzelmeket fejezzenek ki vagy eszméket, esetleqg realista gondolatokat kozvetitsenek, ha-
nem ,.csak” az, hogy ,,fényt hintsenek a tarsadalomra, amelynek kebelében létrejottek™, s
szemiinket ,,a formak tokélye, a vonalak baja, a szinek harmoniéja altal gyonyérkodtessék”.2?°

Ennek a képnek a problémdja nem az, hogy nem jellemzi a ,,formék tokélye” vagy a ,,szi-
nek harmonidja”, hanem inkdbb az, hogy a kompozicié csoportalakzatokra valo tagoldsaval
Lotz felaprozta, vagyis tilsagosan sok kis részelemre bontotta a képet. Olyannyira, hogy a
Torvénykezési Palota roppant magas ,,sétald csarnokanak™ mennyezetén a formak tokélyét, a
,vonalak bajat” és a szinek harmoniajat csak azok latjak, akik tudatosan és idot nem kimélve
vizsgaljadk meg azt. Par éve, még a ,,néprajzi muzeumos” idok végén egy leleményes idegen-
vezetd ,,matracos muielemzést” hirdetett turistak szdmadra, vagyis a f6ldon fekvo érdeklddok-
nek magyarazta el kép részleteit. Akik rendeltetésszerlien akarjak hasznalni az épiiletet, a
foldszintrdl alig veszik észre, hogy Justitia diadalt aratott a vilag felett. Marpedig egy birdsa-

117 A kép szakszerti lelkesiilt, itt-ott emiatt kicsit tilzo leirasat lasd Ybl Ervin: idézet mii (1938), 336-344

118 A képet elemzd szakirodalomban sosem felejtik el megjegyezni, hogy Lotz az italiai barokk festének a romai
St. Ignazio templomban 1év6 oriasi mennyezetképét (1648) tekintette ,,mintanak”, hogy finoman fogalmazzak,
a kép alulnézetben abrazolt un. latszatarchitektiraja és ennek tavlati megoldasa szempontjabol.

119 Feszty Arpad 1891-ben elkésziilt hat festménye koziil négy kifejezetten a magyar jog torténetének nagy pilla-
natait orokitette meg. Ezek: 1. Matyas kirdly megadja népének a szabad koltdzes jogat, 2. Werbdczy bemutatja
a Harmaskonyvet I1. Ulaszl6 kirdlynak, 3. Dedk Ferencz 1842-ben az orszaggytilés bizottsdganak eldterjeszti a
bilintet torvényjavaslatot, valamint 4. Kalman kirdly megtiltja a boszorkdnyégetést. A fennmarad6 kettd is
olyan, amelyek ugyancsak értelmezhet6k voltak a magyar jogtorténet kodjai alapjan: 1. A tiizproba és 2. A
perdontd parbaj. (E képeket egyébként 1949-ben eltavolitottak a birdsagi targyalobol, s csak az 1990-es évek-
ben helyezték vissza.)

120 K eleti Gusztav kiilonbozo irasait (Monumentalis falfestészetiinkrdl. Lotz Kéroly operahazi freskoi; A nemzeti
muzeumi falfestményekrdl. Lotz Karoly és Than Mor miivei; Az Akadémia nagytermének falképeir6l és mii-
vészeti diszitésérol) 1lasd Keleti Gusztav: Miivészeti dolgozatok. Budapest, Franklin-tarsulat, Kisfaludy Térsa-
sag, 1910. Az itteni idézetek a Miivészettorténet cimil un. internetes tankonyvbol szarmaznak.
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gon sokszor elkel(ne), hogy az ilyen iizenet tgy hangozzék el, hogy az mindenki szamara
nyilvanvalo.

Lotz Karolynak egyébként egy harmadik alkotdsdhoz is kapcsolodik Justitia-dbrazolds, s
annak is hasonlo a sora az eldbbihez: olyan magasra keriilt, hogy a latogato szinte alig veszi
észre. Mint sokan tudjak, a budapesti Szent Istvan-bazilika szentélye folotti kupolat — Scholtz
Roébert aranyozasi és festési munkalatai mellett — Lotz diszitette. Az ennek belsé kormezejét
diszité képek alatt — amelyek kézéppontjaban a Teremtd, az azt koriilvevo un. tambur feliile-
tén Krisztus, valamint a profétak és az evangélistak abrazoléasa lathatok —, de még a kupolahoz
tartozoan négy szobrot taldlunk. Ezek a négy sarkalatos erényt — kozottiik az igazsagossagot —
jelenitik meg, meglehetdsen konvencionalis modon.

111.4 Egy ,,csoboge Justitia” a politika és a szerelem szolgdlatiban: a Rothermere-kut

Egy figyelemre méltd, a zsufolt belvarosban mégis szerényen meghtizodo koztéri Justitia-
szobrunk az egykori Wenckheim-palota el6tti, Szabo Ervinrdl elnevezett téren lathato. A kii-
16n6s alkotasnak tobb neve is van: a Magyar lgazsag kutja, az Igazsadg[ossag] kutja és Justitia
kat. Talan a negyedik a legpontosabb: Rothermere-kat. Bar szamos miivészi kanonnak megfe-
leld, szép, s6t nyolcvan-kilencven év tavolabol akér ezt is mondhatjuk: kifejezetten kedves al-
kotés, jelentdsége azonban inkdbb a hozza és alkotdjahoz kotddd torténelmi részleteken ala-
pul, semmint 6nmagéban vett miiértékén. Ez utobbi talan igy jellemezhetd: a tisztes mester-
munkéanal tobb, a mestermiinél azonban hatarozottan kevesebb.

A kut és a szobor 1928-ban késziilt, Szentgyorgyi Istvan munkaja, aki a modernizmusba
hajlé neoklasszicista stilus jellegzetes képviseldjeként a Horthy-korszak hivatalos szobrasza
volt. O alkotta 1921-ben a budapesti irredenta-szobrok'? egyikét, a Délvidék elszakitasara
utald Délt, mely kompozicionalis szempontbol akar a Justitia-szobor elézményének is tekint-
hetd. A hatalom altal preferalt miivészként megbizast kapott tobb elsé vilaghaborts hdsi em-
I¢kmiire; igy példdul a budapestire, a soroksarira, a kiskunhalasira, a mezdtarira és a szolnoki-
ra. Az utdbbi ketté nem konvencionalis, de tetszetds alkotas. A mezdturin egy ingujjas, kopo-
nyeges katona all leeresztett fegyverrel egy obeliszk el6tt, a szolnoki pedig arrdl ismert, hogy
— bar hivatalos cime a Hdsok szobra (1926) — a helyi kdznyelv ,,meztelen szobornak™ nevezi,
minthogy két ruhatlan férfialakjan csak egy sisak €s egy kard utal a hadborura. A budapesti
szobor a Harminckettesek emlékmiive lett a Harminckettesek terén. Az 1933-ban felallitott al-
kotason egy kézigranatot dobni késziilé alak nyilvanvaléan Nnem az I. vildghaboruiban elszenvedett
veszteségek miatti fajdalmat fejezte ki, hanem Trianon elleni 4llasfoglalas volt.1?? Szentgyor-
gyi egyébként kisebb plakettjei és portréi mellett tobb sikeres klasszicizald aktot is készitett, s
néhany miive a Nemzeti Galéridba keriilt. Tobb alkotasa viszont nem maradt az utdkorra: igy
megsemmisiilt az 1945-ben eltavolitott Dél, s ma mar a makoéi Navay emlékmiinek is csak a

121 Ma mar kevesen tudjak, hogy az un. irredenta szobor-egyiittes (1921) a budapesti Szabadsag téren allt. A
négy meglehetGsen eltérd stilust szobor — Pasztor Janos: Kelet, Sidlé Ferenc: Nyugat, Kisfaludy Strobl Zsig-
mond: Eszak, Szentgyorgyi Istvan: Dél — az elszakitott orszagrészekre emlékeztetett. A négy szobor altal kor-
befogott belsd tér kozepén félarbocra eresztve egy nemzeti lobogod (orszagzaszlo) lengett, a zaszlorud talapza-
tan pedig az akkori magyar cimer és egy turulmadar volt lathato. A szobor-egyiittest 1945-ben lebontottak, és
helyére a szovjet hdsi emlékmiivet helyezték (amit 2006-ban politikai okokbol megrongaltak).

122 A 32-es Honvéd Gyalogezredet ugyanis, melyet még Maria Terézia alapitott 1741-ben, a trianoni szerz6dés
szerint fel kellett oszlatni.
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mellékalakjai allnak, a foéalak eltlint. Hogy a torténelem igazsagtalan volt-e vagy sem, az
részben politikai nézépont, részben izlés kérdése.'?®

A klasszicizmus formatisztasaga Szentgyorgyi Justitiajan is lathat6. A mi erejét a dinami-
kus és a statikus elemek harmonikus szintézise adja. Igaz, a hattérben 1évé épiiletek mozgal-
mas feliilete kissé zavarja a szemléldt az ardnyok és a rendezettség €élvezetében, s a harménia
¢élvezetét a szobor épiiletekhez viszonyitott mérete is megneheziti, vagyis a szobor az adott
helyen és a sziik téren nagyon kicsinek tiinik, s nem mutatja meg kedvezé tulajdonsagait.?
Ennek ellenére azonban a Justitia-kut a neoklasszikus szobraszat kivald, bar nem hibatlan
példajanak tekinthetd. Amig a Dél alakjai lathatdoan pozolnak, s ezért mesterkéltek és kozhe-
lyesek, addig a Rothermere-kut két figuraja eleven és életszer.

Maga a szobor egy diszkutra lett elhelyezve, mely Budapest elsé un. ,,motoros kutja” volt.
A kutkavan egy kocka alaku talpazaton két néalak all: Justitia és a reménykedé Magyaror-
szag. Az elobbi jobb kezében leengedett kard (melyre inkabb tdmaszkodik, semmint hogy le-
sijtana vele), a masik altal elérhetetleniil magasra tartott bal kezében pedig mérleg. Az utdbbi
figura hatulrol és oldalrol 1€p Justitia elé, mintha fel akarnd tartdztatni (noha az lathatéan nem
rohan sehovd), vagy legaldbbis elébe szeretne keriilni, hogy felhivja a figyelmét valamire.
Ugy fonja korbe, hogy mar-mér hozza is simul: valami nagyon fontosat, valami dobbenetes
igazsagtalansdgot probal tudomdésara hozni. A két alak ruhazata gondosan kidolgozott: az
egyiké antik jellegli kopeny, a masiké 1égies-attetszo lepel. Justitia arckifejezése nem kiilono-
sebben érzékletes; sot az egész alak csak szerény mértékben ndies (valdjaban csupan a mérleg
¢s a kard alapjan azonosithat6), Magyarorszagé viszont fiatalosan szép. Mintha abban bizna,
hogy az adott pillanatban meg tud oldani, el tud érni valamit. Mint tudjuk, ez nemsikeriilt ne-
Ki.

A talpazaton oldalrdl Lord Rothermere dombormiives arcképe lathato, a kit kavajan pedig
a kovetkezd korirat olvashat6:”

E KUTAT HALAS MAGYAROK EMELTEK NAGY-BRITANNIA MELTO FIA,
VISCOUNT ROTHERMERE TISZTELETERE. AZ & BETUJE MEGOLI A HA-
TALMASKODAST, AZ ® LELKE MEGELEVENITI AZ IGAZSAGOT. 1928.

Jo4

E halat Sidney Harold Harmsworth, kés6bbi nevén Rothermere lordja azzal érdemelte ki,
hogy a magyar revizios politika egyik f6 nemzetkdzi tamogatdja volt. A szoveget 1945 utan
levésték a kutrol, s eltavolitottak rola Rothermere arcképét is. Ezzel — jegyezte meg egy elem-

123 Navay Lajos — Eotvos Jozsef unokaja — liberalis politikus, Csandd megyei féjegyz6, majd orszaggytilési kép-
visel6 (1905-1918), 1911-t61 a képviseldhaz elndke volt, aki nem fogadta el a miniszterelndki jelolést. A Ta-
nacskoztarsasag idején Szamuely csapatai elhurcoltak és a kiskunfélegyhazi palyaudvaron meggyilkoltak. A
szoborral a helyiek annak kivantak volna emléket allitani, hogy Navay mint szocialisan érzékeny f6jegyz6
nagy gondot forditott a mezdgazdasagi munkésok helyzetének javitasara. A mellékalakok azonban meglehet6-
sen alazatosan tekintenek fel a politikusra. Féja Géza igy értékelte az alkotast: ,,Navay demokratikus szelleme
s kozéleti tisztasdga csakugyan megérdemelte a szobrot. Csakhogy ez a szobor nem Navay szellemét fejezi ki,
hanem a gydzhetetlen, 6rok varmegye vilagképét. Peckesen all szegény, igaztalanul haldlba kiildott Navay,
eldtte alazatos parasztok hajlongnak, hodolnak, és szorjak labai elé a dézsmat, amelyre igényt sohasem tartott.”

124 A Wenckheim-palota, vagyis a mai Févérosi Szabo Ervin Konyvtar elbtti tér a kdztéri szobraszat szempontja-
bol meglehetésen kedvezotlen hely: tal forgalmas, az épiiletek frontjai pedig tul mozgalmasak és hatarozottak.
Elészor Srtobl Alajos akarta ott elhelyezni Jokai-szobrat 1915-ben (a birald bizottsag meggydzése érdekében
ideiglenesen fel is allitott a helyszinen egy méretaranyos gipszmodellt; lasd errl E. Csorba Csilla: Meztelen a
kiraly. = Budapesti Negyed. 5. évf. 2007/4. (58.) szdm], am végiil lemondott e tervrol.
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z0 — ,,a mu eredeti, konkrét izenete megszlnt, az istenn6hdz simuld ndalak elvesztette a »re-
ményked6 Magyarorszag« allegorikus értelmét, s a paros a varosképbe belesimulo, hagyoma-
nyos Justitia-szoborra vedlett vissza.”*?

A dublini sziiletést brit sajtémagnas egyébként, aki testvérével egyiitt szamos, késdbb tobb
milliés példanyban megjelend lapot alapitott (Daily Mail, Daily Mirror), illetve adott ki (Eve-
ning News, Observer, Times) az 1920-as években a nemzetkozi kézvélemény egyik legf6bb
befolyasoldja volt. Cége a vilag legnagyobb lapkiadoja lett, 6 maga pedig Anglia harmadik
leggazdagabb emberének szamitott. Mint laptulajdonos és ijsagird, politikusként is fellépett,
bar egész ¢letében meglehetdsen ellentmondasos, sot kovetkezetlen nézeteket képviselt. Ele-
inte példaul azzal biralta a béketargyalasokon részt vevo angol delegaciot — amelybe, nem ka-
pott meghivast, bar szerette volna —, hogy engedékeny volt a vesztesekkel szemben, s lapjai-
ban teret adott Masaryk és Bene§ nézeteinek is. Magyarorszagi Gtjai soran azonban gyokere-
sen megvaltozott a véleménye és a revizid mellé allt.

1927-ben cikket irt a tobb millié példanyban megjelené Daily Mailben, ,,Magyarorszag he-
lye a Nap alatt” cimen amellyel a nemzetk6zi kézvélemény figyelmét a trianoni békeszerzo-
dés igazsagtalansagaira iranyitotta.}?® A nagy visszhangot kivalto irast Edvard Benes egyene-
sen ,,haborus uszitdsnak™ nevezte. A kibontakoz¢ vitdban Rothermere ujabb cikket tett kozzé
,Korrekt eljarast Magyarorszagnak™ cimmel. Ebben egyebek mellett ezt irta: ,,Amit a magya-
roknak kérek, az nem egyéb, mint az elemi igazsag. A haboru el6tti hatarokhoz vald visszaté-
rés gondolata szoba sem johet. Magyarorszagnak meg kell fizetnie a vereség arat. De ez nem
ok arra, hogy olyan igazsagtalansagokat kényszeritsenek ra, amelyek megsziintetése a habort
egyik célja volt. Magyarorszagnak teljesen jogos és ésszerii igénye, hogy visszaszerezze a
tulnyomoan magyarok lakta teriileteket, amelyek a trianoni szerzddés kovetkeztében keriiltek
hatérai tiloldaléra, és amelyeket elvalasztanak t6liik minden eszkozzel, amelyet csak rosszin-
dulatt szomszédai kitalalni képesek...”*?’

Bér Rothermere politikai nézetei késobb is meglehetésen valtozok, csapongdak, képléke-
nyek ¢és kuszak voltak (minden nézetet vallott, amivel ujsagot lehetett eladni), a magyar terti-
leti revizio ligyét tobbnyire kovetkezetesen tamogatta. Az 1930-as években a Nyugat Hitlerrel
vald megbékélését, sot szovetségét probalta elomozditani, 1938-ban pedig levélben gratulalt
Csehorszag annektaldsdhoz. Rossz nyelvek szerint kiilonb6z6 kémeknek fizetett jelentds Os--
szegeket, hogy elérhesse céljait, koztiik azt, hogy szorosabb kapcsolatba keriiljon Hitlerrel.
Mint revizio-parti gondolatokat megfogalmazo ,,nyugati politikus”, Magyarorszdgon nagy
népszerliségre tett szert. A ,,suttogd kozéletben” példaul, ahol 1dérél-idére felvetddott a betdl-
tetlen tron és a kiralyvalasztas lehetdsége, egyesek még azt is szoba hoztak, hogy Rothermere-

125 Sziics Gyorgy: Ars memoriae, ars obliviendi. Emlékmiivek térben és iddben. = Torténelem — Kép. Szemelvé-
nyek mult és miivészet kapcsolatarol Magyarorszagon [a 2000. marcius 17 — szeptember 24. k6z6tti, hasonlo
cimii kiallitas katalogusa]. Szerk.: Mikoé Arpad — Sinké Katalin. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2003.
691.

126 Ujrakozolve Trianon. Szerk.: Zeidler Miklés, Budapest, Osiris, Nemzet és Emlékezet, 2003. 457—462.

127 A cikket ujrakdzli Bencsik Gabor: Igazsdgot Magyarorszagnak. Lord Rothermere és a magyar revizié. Buda-
pest, Magyar Mercurius, 2002. 48-54. A szoban dforgé cikkek és a vita korabeli hataron tili hatasarol lasd Mi-
roslav Michela: Reakcia slovenskych politickych kruhov a tla¢ na Rothermerovu akciu (1927-1928). = Histo-
ricky casopis. 52. évf. 2004/3. szam, 503-522., magyarul (réviditve) Miroslav Michela: A Rothermere-akcio
visszhangja Csehszlovakiaban 1927-1928-ban. = Szdzadok. 139. évf. 2005/6. sz. 1497-1514.
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t rd kellene venni a jeloltség elfogadéasara. Az angol lordnak persze a magyra korondra semmi-
lyen esélye nem lett volna.

Ehhez képest — figyelembe véve lehetdségeit és vagyondnak nagysagat is — konkrétan vi-
szonylag keveset tett a ,,magyar ligyért”: irt néhany cikket, felajanlott tizezer dollart az 6ceéan-
atrepiild magyar pilotaknak (6 adta egyébként repiildgépiiknek a Justice for Hungary! nevet),
kezdeményezte a Magyar Revizios Liga létrehozésat, s ajandékozott két, ,,magyar fajdalom-
rol” elnevezett, am e vonatkozasban kissé kétes értékii szobrot két magyar varosnak. Mindkét
szobor a francia Emile Oscar Guillaume alkotdsa volt. Az egyiket Budapestnek ajandékozta
1932-ben, a masik Debrecennek, 1933-ban. A talapzatukra vésett szoveg szerint az alakok ,,a
trianoni szerzddés altal elrabolt gyermekei sorsat siratdé Magyarorszag fajdalmat jelképezi(k)”.
Innen mindkett azonos cime: a Magyar fajdalom szobra. A feliratok szerint ,,ezen emlékmii-
vet a szenvedd magyar nemzetnek”, illetéleg a mésikon: ,,Debrecen varosanak™ ,,ajanlotta fel
Magyarorszag angol baratja, Viscount Rothermere”.!?® Nem kizart, hogy ebben a ,,magyar
fajdalom”-ligyben volt egy kis szédelgés, de legalabbis stikli is, s Rothermere valdjdban a
francia szobraszon segitett a legtobbet, aki nem tudta eladni szobrait.'?°

A szoborra és a kutra visszatérve megjegyzem meég, hogy vizudlis értemeben azon, 6nma-
gaban, nem nagyon latszott az irredenta jellege; ez inkabb a koriilmények miatt, azaz szocidli-
san tarsult hozza. Azzaz ,,hozzé értették”, semmint latszott volna rajta. Felavatasakor példaul
Lieber Endre varosi tanacsnok igy fogalmazott: ,,ez a kut nemcsak hodolat az elétt, aki igaz-
sagos ligyiink partfogdja, ... hanem szimbdlum is: a magyar Igazsag gazdagon 6mlo kutfejé-
nek szimbdluma, ahonnan az igazsag megindul, szétdmlik és szertearad a vilagban, elvive a
mi megtépettséglinknek, a mi megcsonkitottsagunknak fajdalmas panaszat és a mi megala-
zottsagunknak a vadold igazsagtalansagat.... Szimbolum ez a kut: a Magyar Igazsagnak, az
igazsagban biz6 magyaroknak, az igazsagtalansdg gatjaval szemben all6 magyar erdnek a
szimbolima...”*® Ilyen eldzmények utdn nem csoda, hogy 1945 utin eltavolitottak a kutrol a
Lord arcképét abrazol6 dombormiivet, és levésték a feliratot is. A magyarok halaja véget ért —
mondhatnank, de nem teljesen errdl volt sz6. Inkabb azért vésték le, mert igy megmenthették

128 A budapesti szobor, amelyen a fijdalomnak nem sok nyoma latszik, valdjaban egy jol kidolgozott, de mégis-
csak szokvanyos klasszicizalo akt volt; a debreceni pedig egy félig klasszicista, félig modern torzé (ugyancsak
akt, végtagok nélkiil). Az elébbit eredetileg az irredenta szobrok kozelében, a mai Szabadsag téren helyezték
el, majd 1945-ben a margitszigeti Palatinus strand elé vitték at Csorba Géza haboruban elpusztult Napozé cimi
szobranak helyére, mint Napfiirdézo not. Miutan Csorba alkotasat1 967-ben ujrafaragtak, Guillaume szobrat el-
raktaroztak, 1973-ban pedig Balfon allitottak fel, ahol a szanatdriumi parkban volt lathatd. A magyar kdozélet
jobbratolodasaval parhuzamosan 2012-ban felyjitottak, felélesztették ,trianoni jellegét” (szoveges tablan
nagyaraztak meg jelentését) és Sopronba vitték, ahol az ottani gyogykdzpont parkjaban lathatd. A debreceni
valtozatot, melynek kapcsan a fajdalom érzését nem lehet kizarni, 1945-ben ugyancsak eltavolitottak, s egy
raktarban helyezték el, majd 2000-ben eldvették és ujra felallitottak Trianoni emlékmii cimmel.

129 A nem tul ismert francia alkotd més miiveinek ,befogaddsa” a nyugat-eurdpai orszagokban sem ment kdny-
nyen. Az éllitélag a Marne-i csata emlékére készitett, s a ,,magyar fijdalom szobraihoz” hasonl6an Iényegében
egy kezében kardot tartd ruhatlan nét abrazold La Déliverance (Felszabadulas, 1919) cimii alkotasanak maso-
latait példaul a tervek szerint a németek altal elfoglalt, majd felszabadult 11 varosnak ajandékoztak volna. Az
el6szor Lille-ben felallitott szobrot a meztelenségével okozott ellenérzések miatt mar 1920-ban eltavolitottak.
Késébb, 1929-ben, ez a példiny Nantes-ba keriilt, ahol ma is lithato. Egy masik példany Eszak-London
Finchley nevii keriiletében talalhato (ahol a helyi kdznyelv Dirty Gertie-nek nevezi), s ugy keriilt oda, hogy
Lord Rothermere 1920-ban megvette, s az egyébként haboris emlékmi megrendelését tervezd kerliletnek
ajandékozta.

130 |ieber Endre: Budapest szobrai és emlétabldi. Budapest, Budapest Székesfévaros Hazinyomdaja, 1934. 366.,
idézi Poto Janos: Az emlékeztetés helyei. Emlékmiivek és politika. Budapest, Osiris Kiado, 2003.76.
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az alkotast attol, hogy lebontsak. Erdemes ide idézni az imént emlitett elemzés egy tovabbi
gondolatat. Sziics Gyorgy igy fogalmazott: ,,Az ideoldgia vizudlis 6sszképét megteremtd em-
Iékmiivek talapzatai a korszakhatdrokon a legingatagabbak, hiszen értelmezésiiknek kisebb
modosulasai aran a helylikon maradhatnak, de ha a metamorfozis sikertelen, menthetetleniil
4tadjak a helyiiket a kdvetkezé szobornak.”™®! Itt egy , kis 4talakitas” 1945-ben megmentette
Szentgyorgyi alkotésat.

Ahogy a gondozast igénylé dolgok altalaban, a szocialista korszakban ez a kut is tonkre-
ment: a pumpa leallt, a viz elapadt, a medence pedig kiszaradt. Az 1990-es rendszervaltas
utani masodik évtized legelején aztan helyreallitottak: helyrehoztak a gépészeti berendezése-
ket, 2001-ben visszahelyezték ra a lord arcképét megjelenité dombormiivet és — az irredenta
elképzeléseket véka ald nem rejté Magyar Igazsag és Elet Partja budapesti képvisel6je javas-
latara — 2002-ben Gjra vésték a feliratot is. Tavasztol 6szig Gjra csobog benne a viz. Akkor
még nem sejthette senki, hogy a rendezés és a ,kis visszaalakitas™ visszahozhatja a hozza tar-
sitott gondolatokat is. Olyan Justitia ez, mely a nyari kanikulaban a faraszté varos iide szin-
foltjaként — hogy a revizids gondolatnak egy kis haszna is legyen — még ma is hiisiti is az arra
jarokat. Néha budapesti diakok iildogélnek a medence peremén, udvarolnak, szerelmet valla-
nak ¢és csokoldznak, r4 sem hederitve a régi bajokra. Nem is gondoljak, hogy a mult ott van

karalottik és veluk.

IV.
KORTARSAINK

A XX. szdzad masodik felében Magyarorszagon nem sziilettek Justitidk. Nem volt rajuk
igény. Bar birdsagi épiileteket emeltek, de ezeket sehol sem diszitették Justitidval vagy mas
hagyoményos szimbolummal.'*? Egyet kell érteni a jogtorténész Kajtar Istvannal, aki 2004-
ben igy fogalmazott: A birdsagi ,.épiileteken a szdzadforduld [ti. a XIX—XX. szazad forduléja]
¢és a XX. szazad els6 harmada kozott falfestményeken, plasztikai alkotds forméajaban megje-
lent az igazsagszolgaltatassal kapcsolatba hozhato teljes jelképrendszer: legtobbszor Jusztitiat
abrazoltak a Jog és a Torvény alakjaival egylitt. ... Az igazsagszolgaltatas a legnehezebb
1dokben is sok mindent megdrzott ezekbdl a relikviakbol. Az ... 1993-as diszalbum tantsaga
szerint az utobbi nemzedékek, ellentétben Eurdpaval, nem gyarapitottdk ezt a szimbolikat.”*33

181 Sziics Gydrgy: idézett mii (2003), ugyanott. A kérdéssel kapcsolatban 1asd még Poté Janos: idézett mii (2003),

ugyanott.

132 E megdllapitas alol két kivétel tehets. Az egyik az 1978-ban épitett, Elekes Lasz16 épitész altal tervezett Sio-
foki Jarasbir6sagon talalhat6d, ahol 1979-ben helyzték el A magyar jogtorténet szimbolikus dombormiivét. Az
artisztikusnak csak kis tilzassal mondhat6 alkotas ismeretlen miivészt munkaja. V6. Birdsagi épiiletek Ma-
gyarorszagon. idezett kiadas (1993) 188. A masik Maté Istvan szobrasz 1989-es kiilonds Justitiaja. Azért kiilo-
nos, mert kezébdl mindent kivettek (a kardot is, a mérleget is), s csupan bekdtott szeme arulja el, hogy kit ab-
razol. A fedetlen keblii né a gyulai Varkertben lathatd, s az 1848/49-es honvédtiszti emlékhely része, masik
harom erénnyel és egyéb jelképekkel egyiitt.

133 Kajtar Istvan: Bevezetés a jogi kultirtérténetbe. Budapest — Pécs, Dialog Campus, 2004. 90-91. Ugyanigy:
,»A mai kortars miivészet képviseldi... szinte alig valasztjak ezeket az igasagszolgaltatasi jelképeket [ti. Justitia
istennd, Mozes a kétablakkal, salamoni itélet] motivumként.” Lasd Kajtar Istvan: Jogi kultara, jogi szimbolu-
mok és ritusok. = Jogi kultirak, processzusok, ritudlék és szimbolumok. Szerk.. Mezey Barna. Budapest, Gon-
dolat, 2006. 134.
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Nem sokkal az idézett sorok leirasa utan e helyzet némileg megvaltozott, s az elmult mas-
fél évtizedben tobb Justitia-reprezentacioval is gazdagodtunk: jelentdsekkel és kevésbé jelen-
tosekkel egyarant.’®* A jelentSsebbek koziil ketté hagyomanyos épiiletekhez kotddik, egy 1j
épiiletet diszit, egy pedig egy rég megsemmisiilt kordbbi szobor helyére keriilt. Ezekre részle-
tesebben is kitérek.

IV.1. Békéscsaba

Az elsé 2004-t6]1 a Békéscsabai Jarasbirosag kertjét disziti. A kertbe kiviilrdl betekintve az
r6l konnyen megbaratkozunk vele. Mészaros Attila Justicia cimii alkotasanak stilusa egyfeldl
illeszkedni probal a birosag 1927-ben emelt eklektikus épiiletéhez, masfeldl pedig el is tér at-
tol: mozgalmas ¢€s élénk sziluettjével egy kicsit talan ellensulyozza is annak faradt architekta-
rajat. Mérete az épiilet tombjéhez képest igen kicsi, ezért az alak kissé stlytalannak tlinik.
Kedves, koénnyed vonalait allitolag!®® Alfonz Mucha Tavasz cimii plakétja inspiralta. Mucha
¢és az igazsagossag? Hat igen! — mondhatja az ember —, hisz a 2000-es évek elején nem volt
olyan hagyomany, amelyet alkotdja kdvethetett volna: Magyarorszagon: ezt megel6zden 76
¢évig senki nem alkotott ilyen targy szobrot. De azért mégiscsak furcsa, hogy az egész alak
jobban hasonlit Mucha kecses vonalu fiatal ndire, mint egy eszményt megtestesitd istenndre.

A szobor valdjaban egy kislanyos Justitia: egy mérleget magasba tart6 fiatal, talan késo
kamaszkorban 1évé lanyt abrazol, karddal. Izgalmas vonalaival enyhén szecesszids hatasu.
Ennek megfelelden inkabb jatékos, semmint komoly: az igazsagossaghoz kotddo ero, illetdleg
az igazsagszolgaltatasban megnyilvanuld kényszer lehetdsége nem jelenik meg rajta. Valoszi-
nlileg nem véletlen, hogy a kard a hatul leengedett kezében taldlhatod, mintha el akarna dugni
maga mogott. A kompozicidé a magasba tartott mérleg felé vezeti a néz6 szemét. E mérleg felé
fordul a gyermeki szépségét 6rz6 arcaval a lany is, s Ugy tekint r4, mintha neki is néznie, sot
az eredményre rdcsodalkoznia Kellene, nemcsak — miként egy igazi istennd esetében varnank
— felmutatnia. Szinte csak a mérlegrél és a kardrél tudjuk, hogy itt az igazsagossag istenndjé-
r6l van sz0; meg persze arr6l, hogy az alkotas egy birdsagi épiilet kertjében lathatd. Van ab-
ban egy kis ellentmondés, hogy karton ruhédcskdjaban, kabatjat maga mellé dobva, laban
strandpapucs-szer(i saruval egy artatlan tekintetli, vidam, s az élet eljovendd szépségeit vard
fiatal lany ildogél egy komoly intézmeény kertjében, ahol emberek szabadsagarol, jogairodl és
vagyonardl dontenek. Az egész alak konnyed és 1égies — tul konnyed ahhoz, hogy valamilyen
komoly iizenetet hordozzon. A ,,vilag rendjét” ez a kislany egészen biztosan nem tudja bizto-
sitani, hogy a pereat mundust mér ne is emlitsem.*3®

134 Az utobbiak, vagyis a miivészeti szempontbol kevésbé jelentések korébe sorolom azt a Justitiat abrazold
olomiiveg-ablakot, amit a balassagyarmati ,,varmegyei borton” (mai nevén a Balassagyarmati Fegyhaz és Bor-
ton) kapolnaja, a Szt. Mihaly Kapolna felujitasa soran készitettek 2009-ben. Egy Justitiat dbrazold festett
iivegablakkal meglepték a 2015-ben felyjitott ceglédi jarasbirdsagi épiilet hasznaloit is. Egy harmadik, atiitd
hatastinak nem nevezhet6 dbrazolas a 2007-ben felyjitott, majd 2009-ben a szegedi ligyészség altal hasznalatba
vett un. Vajda-palotat disziti. Az ismeretlen alkoto altal készitett, az épiilet falan 1év6 szoborfiilkében elhelye-
zett Justitia valojaban dombormii, bar tavolabbrol szobornak tlinik. Valamilyen szintetikus anyaggal bevonva
ugy csillog, mintha aranybdl volna. Persze tudjuk, hogy nem mind arany, ami fénylik...

135 Lasd https://www.kozterkep.hu/7948.

136 Utalas az ismert mondasra: Fiat iustitia et pereat mundus (Legyen igazsigossag, még ha el is pusztul a vi-

lag!).
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Megjegyzem még: minden kisebb hibaja ellenére az alkotas a sikeriiltebb Justutia-szobrok
kozé tartozik, ezért sajnalatos, hogy technikailag nem 1jitja fel senki. Anyaga — bronzra pati-
nazott miianyag — ugyanis a hd (napsiités) vagy a varosi levegdszennyezddés miatt lathatéan
leromlott; s a szobor mara minden fényét elvesztette. A mostanindl mindenképpen tobb toro-
dést érdemelne.

1V.2. Szeged

A masik 1j Justitiank Banvolgyi Laszl6 alkotasa, mely 2005 6ta a Szegedi [télétabla épiileté-
ben talalhato. Az igazsagossagot ez esetben a békéscsabai kislanynal egy kicsit idésebb, de
még mindig fiatal no testesiti meg, akinek tekintetében van némi eltokéltség €¢s komolysag is.
Azt legalabbis érezziik rajta, hogy tudja: valami fontos dologgal foglalatoskodik, am hogy
mivel, arrdl talan még nincs elképzelése. Foldig érd, igényesen megformalt redézetli konnyed
ruhat visel. Homlokan fejpant (nem tudjuk miért; talan modern korona ez?), leengedett jobb
kezében kard, magasabban tartott baljaban mérleg.®’ Ezzel azt sugallja, hogy a jogi kérdé-
sekben nem a kényszerités vagy a biintetés (kard), hanem a szabalyozas és a cselekedetek
megitélése (mérleg) a fontosabb, bar mindkettd nélkiilozhetetlen. A kis szobor ikonografiai
szempontbol nem kifogasolhatd; az a mod viszont, ahogy a ndalak a mérleget fogja, nem
mondhat6 szerencsésnek. N6k — szerintem — soha nem szoktak igy, két ujjra akasztva fogni
semmit — a sportkocsik slusszkulcsan kiviil természetesen. A mérleg viszont, melynek serpe-
nydje két mivesen megformalt kagylohéj, nyelve és karjai pedig diszes-dekorativ ,,pantok”,
szerencsésnek mondhat6: egyedi, de nem egyénieskedd, s illik az egész figurdhoz. Ez még
akkor is igy van, ha esetleg az az érzésiink, hogy ez a mérleg egy ideig nem fog a lathatonal
jobban kibillenni.138

Ez a szegedi 1) Justitia elsd pillantasra 0sszességében egy nem tul hivalkodo, jol megfor-
malt, tisztes mestermunkanak tlinik. Alaposabban szemiigyre véve azonban azt érezziik, hogy
valami nincs rendjén vele. Mar az elhelyezése is zavar6 egy kicsit. Tudniillik az, hogy a Sze-
gedi {télétabla épiiletében egy rosszul megvilagitott helyen alldogal, egy konvencionalis stilu-
su, feltehetdleg draga, de nagyon jellegtelen fliggdny eldtt. A kornyezet alapjan akar egy kis-
polgari csalad amolyan eladdsorban 1€évé lanykajanak is gondolhatnank. A probléma azonban
inkabb az vele, hogy a szokésos kellékek meglétén til nincs benne semmi athatdéan ,,jusztici-
as”: a vilag dolgain val6 feliillemelkedés, tavolsagtartas, kovetkezetesség vagy humanus szi-
gor. Inkabb afféle kedves Frduleint latunk itt, sesmmint istenndt. Frizuraja az épp aktualis di-
vatot kdvetve egy kicsit rendezetlennek is tlinhet, egyenesen ellentmondva a Justitidk id6tlen

137 Talan nem felesleges megjegyezni, hogy a kard és a mérleg pozicidja a kiilonb6zd szobrokon és képi abrazo-

lasokon az igazsagossaggal kapcsolatos — tudatos vagy ontudatlan — koncepcionalis megfontolasokra utal. E
tekintetben Mészaros és Banvolgyi megoldasa tobbek szdmara bizonyara szimpatikus. Nem véletlen, jegyzem
meg, hogy az 1990-es els6 felének igazsagtételt koveteld, s igy a megtorld igazsagossag szellemében fogant
hazai média-kézleményei szinte mindig Raffaello Justitidjat (1509-1513, Vatikani palota) kozolték képmellék-
letként. Ezen ugyanis az istennd a kardot emeli magasra, s épp lesujtani késziil vele. Mint tudjuk, erre akkor,
az 1990-es években nem igazan kertilt sor, a késGbbiekben pedig (vO. sortiiz-perek, Biszku-per, stb.) sokan ké-
seinek gondoltak.

138 Arrol hogy mit szimbolizdl a mérleg két serpenydjének viszonya, illetve nyelvének elmozdulasa a magyar
szakirodalombol lasd Notari Tamas irasait: A mérleg mint az igazsagszolgaltatas jelképe Homérosnal. =
Collega. 2002. 2., valamint Megjegyzések a mérleg jelképiségéhez az lliashan. = Jogelméleti Szemle. 2005/1.
szam.
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rend-eszméjének. S valoban, ha megnézziik a miivész mas szobrait, az ellentmondasra régton
valaszt kapunk. Ez a Jusititia szinte alig kiilonbozik Banvolgyi Szent Borbdlajatdl. Hasonld a
ruhdjuk, a frizurajuk, a test- és fejtartasuk, az utdbbinal a fejpantbol egy majdnem-korona lett.
Arcukat nézve valészinii, hogy még modelljiik is ugyanaz a személy volt. Borbalaban azon-
ban van valami lelki emelkedettség és gondolati iddtlenség is. Pont olyasmik vannak benne,
amik Justitiabol hidnyoznak. Amit ez a Szent Borbala gondol vagy mond, az sub specie
aeternitatis van gondolva és mondva, amit viszont ez a Justitia, az csak valami olyasmi, hogy
,.férjhez kéne menni ma’!”.**° E kissé szarkasztikus kritika ellenére tigy vélem, hogy a szobor
a jobban sikeriilt alkotasok koz¢ tartozik.

IV.3. Gyér

Hazai nyilvanos tereink harmadik 4j Justitidja GySrben taldlhato, az [tél6tabla uj épiilete el6tt.
Ez Lebo Ferenc 2006-os munkaja, s az eddigiekkel 0sszhasonlitva ez a legsikeriiltebb alkotas.
Ez azért kiilonds, mert Lebo elsdsorban érmemiivészként €s pénztervezdként kezdte a palya-
jat; s bar szamos koztéri szobra is van, s azok koziil sok dombormii szert, vagy ,,egy-sika” al-
kotas. 0 Justitidjanak sikere azon alapul, hogy jol valasztotta meg a kompoziciot, az aranyo-
kat, az istenn6t megszemélyesitd ndalak korat, alakjat és ruhdzatat, valamint (bar ezt valoszi-
nlileg az épitész-tervezd, Patartics Zorén jeldlte ki neki) a szobor helyét.

A kompozicid, vagyis az alak testtartdsdnak érdekessége az, hogy a ndalak szarnyszeriien
részben kitart (bar nem széttart és nem is szétfeszitett) karokkal all egy oszlopszeri emelvé-
nyen. Ezzel olyan klasszikus Justitidkat idéz, mint amilyen példéul a londoni K&zponti Biinte-
tObirdsag, kozismert nevén Old Bailey kupolajanak csucsan allo un. Lady Justice, vagy a dub-
lini var bejaratanak kapujan all6 Statue of Justice.}*! Karjainak ,,félkords” ive — a kardot tart6
jobb kéz kicsit leengedve, a mérleget tartd bal felemelve — az elébbiekhez képest szokatlan,
de nem zavaro6, sot inkabb érdekes. Ennek a véllnal megtort, vagy inkabb ritmust valto félko-
rosségnek szerencsés kiegészitése, hogy a kard pozicidja nem fiiggdleges, hanem enyhén don-
tott, bar az is kétségtelen, hogy igy viszont a hangstlyos kard és a sziikségképpen fliggdleges
mérleg vonaldnak bezart szoge a szobor talpazata mell¢, vagyis a semmibe fokuszalja a nézo

139 Nem célom itt miivészetkritikai fejtegetésekbe bocsatkozni, mégsem tudom megallni, hogy meg ne jegyez-
zem: ez a kettdsség Banvolgyi Laszl6 sok mas alkotasaval kapcsolatban is megfigyelhetd. A 11. vilaghaboru-
ban elesett horddanyi aldozatok emlékére készitett emlékmiive (1990), egyik legjobb munkéja, példaul az 6rok-
kévaldsag nyelvén beszél, legyen barmilyen eldugott kis magyar faluban is, a zdkdnyszéki vilaghaboris em-
Iékmiive (1992) ezzel szemben provincialis kozhely; két Einstein-szobra (Albert Einstein, 1994 és Albert Eins-
tein California 1913, 2008) zsdnerszobor jellege ellenére is telitalalat, Palfy-Budinszky Endréje, 2006) viszont
konvencionalis klisé. S a kett6sségek sorat lehetne folytatni.

140 Dombormii szerti szobor példaul a gydri Aradi vértanik (1989), a Honfoglaldsi-emlékmii (1996), a nagycenki
Szent Kristdf (2002) szobor, s egy sikbol allonak, tehat ,,egy-sikunak” nevezném az Udvardon felallitott Kite-
lepitett magyarok emlékmiivét (1996).

141 Bar a kiilfoldi Justitia-szobrokat nincs itt médom attekinteni, annyit megjegyeznék, hogy e megoldas, mely a
két hivatkozott esetben (részben az alkotasok magasba helyezett pozicidja okan) emelkedettséget fejez ki, s
egy magasabb értékrend létére utal, évtizedeken at a Justitia-abrazolasok klasszikus formaja volt. A modern
miivészet ugyanakkor olykor mar az ironidig és a groteszkig is elvitte ezt a kompoziciés format. Az ironiara
Peter Hohberger munkaja, a groteszkre pedig egy ,,Andora+Della” nevii alkoto(paros?) ,,paragrafus-Justitidja”
jelenthet példat. Ez utobbi groteszk voltat az is erésiti, hogy cime — Die Gerechtigkeit beruht auf dem Gesetz!
(Az igazsagossag a torvényen alapul) — olyasmit allit, amit a kép tavolrol sem kozvetit.
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tekintetét. A mérleg és a kéz kapcsolatat egyébként technikailag Lebd Ferencnek sem sikertilt
igazan jol megoldania.

A gy6ri Justitia nem antik leplet, kontost vagy togat visel, hanem egy modern vallpantos
hosszl ruhat. A ruha redézete szépen kidolgozott, s — amint azt az épiilet dtadasara szervezett
tinnepségen maga az alkoté is hangstlyozta — a kannelurdkat, vagyis a klasszikus oszlopok
hosszanti rovatkait idézi fel.*> A ndalak ruhaja a mellén enyhén megfesziil. Ezzel a kelléen (s
nem talsagosan) fiatal istennd ndisége jelenlévd, de nem talhangstulyozott. Frizurdja klasszi-
kus, de nem tal érdekes; arca szép, de érzékileg, vagy ahogy mondani szoktak: férfi szemmel
nézve nem vonzd. A Justitia-abrazolasok egy legbonyolutabb feladata: igy abrazolni a not,
hogy szép legyen, de ne tlinjon olyannak, hogy az alak, ha valésagos volna, vonzo6 is lenne,
vagyis képes lenne felkelteni a testi vadgyat. A ndalak tekintette egyszerii, ugyanakkor enyhén
atszellemtilt; olyan 1ényre utal, aki tdvolsagtartassal és meleg tekintetli kovetkezetes szigoru-
saggal figyeli a vilag dolgait. Osszességében tehat sikeriilt alkotds. A szobor egyik fé erénye
pozicidja. Pontosabban az, hogy a minimalista épitészet remekbe szabott alkotasa eldtt allva —
tudatosan elkeriilve hazai koztéri szobraszatunk legnagyobb hibdjat: a mi kornyezettdl valo
fliggetlenségét — ugy van megalkotva, hogy igazodjék is ahhoz.!*® Legalabbis mindent meg-
tesz ezért. Példaul kifejezetten oszlopszerii. Szerencsés az is, hogy az oszlopokat az épiilet
szoban forgd oldalan (szemben egy masikkal, ahol azok mar-mar zavar6 mdédon négy emelet
magasak) ,,egy emeletnyi” zart fal szakitja meg, ami vertikalis ritmust ad a horizontalisnak.
Meérete okan azonban, az épiilet hatalmas tombjéhez képest, még igy is elveszik a térben; bar
a bejarati 1épcsdk felé kdzeledve ez az érzésiink eltiinik. A szobor mintegy ,,beszélget” az 0sz-
lopokkal, s az antik eszményt a hagyomanyokat kdvetve, am mégsem historizalé6 modon jele-
niti meg. Ezzel is illeszkedik az épiilethez.

IV.4. Jaszberény

Az utdbbi években késziilt jol sikeriilt Justitia-abrazolasok korébdl utalok a jaszberényi va-
roshaza oromzatara visszakeriilt kdbdl faragott szoborra is, mely egy régi, ledolt alkotés ere-
detihez kozelitd rekonstrualt valtozata. A szobor eredetije a reformkorban keriilt Jaszberény
varoshazajara, hogy onnan 6rkodjon a varos és annak rendje felett. Az épiiletet — melynek
alapkovét 1838-ban, zarokovét pedig 1844-ben tették le — Pollack Mihaly terveinek felhaszna-
lasaval Bedekovich Lérinc keriileti mérnok tervezte klasszicizalo stilusban. 1914-ben, majd
1931-ben eklektikus stilusban kibévitették. A Justitia szobor mar 1844-ben az épiilet tetdzetén
allt,*** egy szélvihar azonban 1947 telén (mas forrasok szerint 1952-ben) ledontdtte.** A tetét

142y, Lebo Ferenc beszéde az épiilet atadasan; vo. Biczo Zalan. 4 Gydri [tél6tabla torténete. Gybr, Gybri [té16-
tabla, 2007. 160-161.

143 A szobor — fogalmazott az alkotd a megnyiton — ,.egy épitett kdrnyezetnek is a része. Talapzatanak aranyai,
méretei az éplilet pilléreit idézik. De maga a szobor is oszlopszer(i; tartasa, ruhdzatanak reddzete felidézi a
klasszikus oszloprendek fényelosztd véjatait, az igynevezett kammelurakat™ [helyesen: kannelirékat; hosszan-
ti rovatkakat]. Vo. eredetileg a www.itelotabla.hu honlapon, jelenleg az Gn. koztérkép-portalon:
https://www.kozterkep.hu/8633.

144 A véros csinosodasat 1845 majusaban a jaszkun redempcid szaz esztendds emlékiinnepségei is nagyban el6-
segitettek — irja egy helytorténeti kronika —, [ami tobbek kozott abban allt, hogy] ,,a Varoshaza tetején 6rkodo
Justitia szobor kezébe [1845-ben] aranyozott pallost adtak.” V6. Bagi G. — Batho E. — et al: Jaszberény torté-
nete a reformkortol a harmincas évekig. Szerk. Pethd Laszlo. Jaszberény, Jaszsagi Evkonyv Alapitvany, 2015.
26.
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ugyan 1973-ban felujitottak, s 1982-ben az épiiletet is restauraltak, de a szobrot nem allitottak
vissza, amit a lokalpatriotak mindig is hidnyoltak. A szobor, mely 103 évig a véaroshoz tarto-
zott, a helyiek szdmara az igazsagos renden til sok mindent szimbolizalt: egyesek szamara a
dics6 multat idézte fel, nekik a szobor arra a korra utalt, amikor a varosnak még pallosjoga
volt; masok szdmara meg a torvényességet, s altaldban a jog uralmat jelenitette meg. Egy he-
lyi fiatal festd, Nagy Tamas, aki korabol kdvetkezethetden feltehetdleg sohasem latta a szob-
rot, a 2000-es évek elején mégis afféle nosztalgia-képet festett a fotérrdl, ahol a varoshdza
¢épiilete a szoborral lathatd. A jaszberényi varosvédok 2012-ben kezdeményezték, hogy a va-
roshaza Gjabb rekonstrukciojakor a szobor is keriiljon vissza helyére.

A régi szobrot a rendelkezésre all6 anyagok alapjan egy tapasztalt jaszsagi szobraszmii-
vész, Maté Gyorgy rekonstrudlta, s azt az altala készitett minta utdn Toaso Tibor faragta kdbe.
A fémbdl késziilt részeket, vagyis a pallost és a mérleget Szabd Imrefia Béla szobrasz ontotte
ki, az utobbi esetében teljesen egyedi, Gin. romai mérleg-format valasztva, amelynek egyik ol-
dalan serpenyd van, a masik oldalan pedig csak suly. Ez azért kiilonleges, mert a Justitia-
szimbolikdban — egy kivétellel**® — sehol nem hasznaltak ilyen mérleget, hiszen a lényeg itt
nem egy dolog megmérése (sulyanak a megéllapitdsa), mint a piacon, hanem a két serpenydbe
tett két dolog Osszehasonlitdsa (0sszemérése), ahol e serpenydk kibillenése mutatja meg va-
laminek az értékét vagy helyességét. Az a gondolat, hogy a mérlegnek két sepenydjének kell
lennie, tobbek szerint az audite et alteram partem (hallgattassék meg a masik fél is!) kove-
telményével fligg dssze. A szobrasz bizonyara a statikai viszonyok €s a varhato sz¢l miatt va-
lasztotta ezt a suta megoldast, nehogy a vihar megint lefijja a tetérdl azt a szegény — a 2.5
méteres, 3 tonnandl is sulyosabb — Justitiat. Maga a szobor egyébként (kdzelrdl nézve) egy ki-
csit robosztusra sikeredett: az alak nem konnyed, nincs benne sem ndi bdj vagy kecsesség,
sem éteri szEéps€g — am ez senkit sem zavar. Azért nem, mert csaknem harom emelet magasan,
az éplilet tetején ezt szinte senki sem vizsgalja meg. Emiatt elfogadhat6 a figura férfias tekin-
tete, a kiilonleges frizurdja és a meghatarozhatatlan fejdisze, valamint a testes, sot kifejezetten
kovér, egyeseket talan vidéki kisbirora emlékeztetd alakja is. Az épiilet eldtti térrél mindez
nem lathato, sot lehet, hogy az alaknak a perspektiva okan kifejezetten ilyennek kellett lennie.
Kétségtelen ugyanis, hogy a jaszberényi Justitia — ,,ott és akkor”, vagyis az épiilet elotti térrdl
felnézve — Osszhatdsaban nagyon is a ,,helyén van”. Azaz pozitivan hat: az egyébként is szép
épiiletet még szebbé teszi, s a helyiek szamara minden bizonnyal 6romot okoz. Remélhetdleg
az elkovetkez6 103 évben is.

145 1 4sd Anka L. — Acs T. — et al.: Jaszberény torténete a harmincas évektél az ezredforduldig. Szerk.: Pethd
Lasz10. Jaszberény, Jaszsagi Evkonyv Alapitvany 2017. 348.

146 T.4sd a Joshua Reynolds altal az oxfordi New College kdpolnajahoz tervezett 6lomiiveg ablakhoz késziilt ta-
numanytervet: Justice (1778). Kozli Resnik, Judith — Curtis, Dennis Edward: Representing Justice. Invention,
Controversy, and Rights in City-states and Democratic Courtrooms. New Haven — London, Yale University
Press, 2011. 16. tablakép.
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V.
OSSZEGZES

Mindezek utdn mit lehet Osszegzéen mondani a magyar ¢és a magyarorszagi Justitia-
reprezentaciokrol? Egyrészt azt, hogy ezek az dbrazolasok a nyugat-eurdpai mintakat kovet-
ték, de némi késéssel és szétaprozottsag mellett. Az abrazolasok ikonografiai jellemzdi, pél-
daul a bekotott szem, ugyancsak a kovetett példakhoz igazodtak. Az egyetemes muvészet 0
tendenciainak kovetése kevésbé volt jellemzd az abrazolasok mogottes teologia trendjeinek
érzékelésében, ezzel szemben nagyobb szerepet kaptak viszont a jog €és az igazsagossag poli-
tikai kotodései. Az igazsagossag képi megformalasat a XX. szazad elso felében a politikai el-
gondolasok szolgalataba allitottak, a szazad masodik felében — ugyancsak nyilvanval6 politi-
kai okokbol — mindha megfeledkeztek volna megjelenitése lehetdségérol. Igy aztan a magyar
abrazolasok sorabol kimaradtak a XX. szazad egyetemes-globalis miivészetében jellemzo, a
konceptualizmus felé hajlo reprezentaciok, az absztrak formak, és az ironikus, szatirikus, s6t
groteszk miivek is.
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